7 Ksiega Jozuego — Izraelici z przesladowanych staja sie przesla-
dowcami
(dn. 10 kwietnia 2000)

Dzisiaj przechodzimy do ksiegi, ktéra jest z rozmaitych powodéw bardzo trudna, a problemy, ktore
porusza, sa jeszcze trudniejsze. Dotycza jednak naszego zycia, kazdy z nimi sie zmaga, i dlatego
postaramy sie to podja¢ i im sprosta¢. Ot6z chodzi o Ksiege Jozuego. Mam nadzieje, ze panstwo,
ci ktérzy zadaja sobie trud regularnego, systematycznego czytania Pisma Swietego, dobrneli do
czytania Ksiegi Jozuego. Jedni byé¢ moze sa przy koncu Piecioksiegu, inni wlasnie przy Ksiedze
Jozuego albo nieco dalej. Oté6z jezeli tak jest, to dla jednych bedzie to wstep, wprowadzenie w te
problematyke. Dla innych by¢ moze rozwiazanie jakichs trudnosci, ktére z tym sie wiaza. I mysle,
ze rzecz cala jest doéé ciekawa.

Ot6z na czym polega gtéwny problem ksiegi Jozuego? Jest to 6. ksiega w Starym Testamencie,
ktora nastepuje po ksiedze Powtorzonego Prawa, po tzw. Piecioksiegu, po Torze. I zasadniczy pro-
blem polega na tym, ze oto Izraelici z prze$ladowanych, z uciemiezonych, staja sie przesladowcami.
Staja sie tymi, ktorzy ciemieza. Role sie odwracaja. I czytelnik Biblii, kimkolwiek jest, chce by¢ na-
dal po stronie Izraelitéw — ale okazuje sie, ze ma z tym niejakie problemy. Prosze zwroci¢ uwage, ze
ta sprawa odzyla takze w naszych czasach. Niech panstwo zwrécg uwage, ze do 1948 roku Zydzi nie
mieli swojego panstwa, byli wszedzie uciemiezeni, rozproszeni, bardzo czesto poniewierani, w czym
takze niestety i chrzeécijanie jaki$ udzial mieli. Natomiast od pél wieku Zydzi nie sa specjalnie
tymi, ktérzy sa na pozycji przegranej. Przeciwnie, sa ludzie ktérych Izraelczycy, czy w ogéle Zydzi,
do$¢é mocno ciemieza, daja sie niezle we znaki — Palestynhczycy czy Arabowie. Zatem mozna by
powiedzied, ze Ksiega Jozuego jest dzisiaj bardziej aktualna, niz kiedykolwiek przedtem. Mato tego,
musze panstwu powiedzieé¢, ze amerykanscy Zydzi opuszczaja co najmniej na kilka lat swoje spo-
kojne amerykanskie pielesze, biorg w reke Ksiege Jozuego, jada do Izraela, i ksiega Jozuego jest dla
nich podrecznikiem do podboju Ziemi Obiecanej. Zatem pelni funkcje $wietej ksiegi zachecajacej
do wojny, zachecajacej do gwaltu, zachecajacej do przemocy.

Jak na to popatrzeé z chrzedcijanskiej perspektywy? Nie sadze, zeby nam si¢ udalo dzisiaj podjaé
wszystkie problemy, zwtaszcza te o charakterze politycznym, ktére skadinad sa najciekawsze. Trzeba
wiedzie¢ choéby, na przyklad, ze podczas rozmaitych wojen z Arabami w latach 1948, 1967, 1973,
na czolgach izraelskich pojawialy sie cytaty z Ksiegi Jozuego albo z psalméw, Ksiegi Izajasza,
i zolnierze z tym szli do przodu. Ot6z jak ma do tego podchodzi¢ chrzescijanin, jak ma na to
patrze¢? A jak ma patrzeé na fakt, ze przemoc i gwalt, o ktérych mowa jest na kartach w Ksiegi
Jozuego, sa rzeczywistoscia, do ktérej powinnismy sie odniesé.

Tutaj dotykamy bardzo trudnej sprawy. Nie tudZzmy sie, ze na trudne pytania mozna uzyskaé
tatwe odpowiedzi, bo tak nie jest. Otéz na trudne pytania trzeba uzyskiwaé cierpliwe odpowiedzi,
i przynajmniej czesciowe odpowiedzi. Bo trudne pytania maja to do siebie, ze gdyby komus udato
sie je rozwigzaé, to automatycznie przestalyby by¢ trudne, i nikt by ich tak nie przedstawial.

Na czym polega gltéowna trudno$é? Glowna trudnoéé z Ksigga Jozuego polega nie na tym, ze
Izraelici wchodza do Ziemi Obiecanej i przetrzebili Kaananejczykéw, bo z tym mozemy sie jako$
pogodzi¢. My doskonale wiemy, ze podobnych sytuacji jest w Swiecie mnéstwo, o czym za chwile.
Gléwny problem, problem teologiczny czy tez problem religijny, polega na tym, ze te zachety do
pokonywania Kaananejczykow, do przetrzebiania Kaananejczykéw, do podboju Kaananu, pochodza
z ust samego Boga. Tu jest problem! Mianowicie jak to sie dzieje, pytaja chrzeécijanie — zwlaszcza
ci, ktérzy maja spokojne dusze i sumienia, ktérzy maja pacyfistyczne nastawienia. Tu prosze zwrocié
uwage, ze w Izraelu pacyfistow nie ma. Ale ci wszyscy, ktérzy maja tego rodzaju usposobienie,
my$la sobie: jak to jest? A wiec Pan Boég zacheca do przemocy? Pan Bég zacheca do wytepienia
Kaananejczykéw? Pan Bég wspomaga Izraelitow w walkach z nimi? I tak zaczynajg sie problemy,
ktoére sa trudniejsze, niz cokolwiek, z czym mamy do czynienia na kartach Starego Testamentu.

Odpowiadajac na te pytania trzeba koniecznie zrobi¢ pewien ogdlniejszy rys, ktéry ma charakter
swiatopogladowo-filozoficzny. Ot6z zwréémy uwage ze zto, ktore istnieje w Swiecie, przemoc i gwalt,
z ktérym mamy i mozemy mieé¢ do czynienia, maja, upraszczajac rzeczy bardzo, podwéjny charak-
ter, majg podwojny wymiar i podwojne odniesienie. Mianowicie jest takie zto, jest taka przemoc,
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ktore jest wynikiem ludzkich decyzji. To dlatego, ze kto$ decyduje sie, czyli podejmuje decyzje albo
po prostu chce, i jest zly, i uderza kogos niewinnego — to tamten staje sie kaleka badz ginie. To
dlatego, ze ktos wypil alkohol i prowadzil zbyt szybko samochdd, zabija jakies dziecko po drodze,
ktore jest zupelnie niewinne. W sposob oczywisty istnieje zto, istnieja nieszczedcia, istnieja kleski,
istnieje gwalt zastuzony przez samych ludzi, tzn. nieomal chciany przez samych ludzi. Bo przeciez
zabdjca czy morderca, ktéry napada na kogo$ zeby odebra¢ mu np.jakas kwote, przyjmuje rowniez
czy dopuszcza to, ze moze tego cztowieka zabi¢. Prosze zwréémy uwage, ze gdy styszymy to, ze jest
takie zlo, ktére jest chciane, zamierzone badz wykonywane przez samych ludzi, to myslimy sobie
,»,Ot, cztowiek jest taki”. Ale iz tym tez jest pewien problem. Mianowicie zdarza sie takie zto, ktére
bezposérednio nas dotyka, kiedy kto$ bliski cierpi z powodu cudzego zta. I wtedy zadajemy sobie
pytanie: ,Panie Boze, a nie mogle$ powstrzymaé reki tego lobuza? A nie mogles go powstrzymaé
przed takim wlasnie dzialaniem?” I tu sie zaczyna problem, problem teologiczny ze wtedy, gdy
myslimy o nieszczesciach, ktére spadaja na innych, to potrafimy je sobie wyttumaczy¢. Natomiast
kiedy to nieszczescie czy zto nas dotyczy, to natychmiast mieszamy w to Pana Boga i chcieliby$my,
zeby Pan Bog uchylal nawet prawa przyrody czy prawa natury, albo odebrat ztym ludziom wolna
wole i zaprogramowal ich tak, jak si¢ programuje komputer, niezdolny — jak mi sie wydaje — do
popelnienia zabdjstwa, chyba ze sie go tak wlasnie zaprogramuje, ze moze uruchomié¢ np. gilotyne.

Otoz tu jest jeszcze jeden szczegodl, niestychanie wazny. Mianowicie kiedy to zto, zawinione
przez ludzi, przybiera masowe rozmiary, np. w okresie wojny, albo w okresie wielkich konfliktéw,
albo wtedy, kiedy mamy do czynienia ze $cieraniem sie réznych, przeciwnych sobie wspdlnot, albo
wrecz z wyniszczaniem, z eksterminacja albo z ludobdjstwem, to wtedy méwimy: , A gdzie tu jest
Bég?” 1 takie pytania pojawiajg sie np. w odniesieniu do Auschwitz, w odniesieniu do Treblinki,
w odniesieniu do Majdanka. Pytaja ludzie, ,,Nie ma Boga” méwia. ,,Bo tam Go nie bylo. Bo przeciez
nie powstrzymal reki tych tobuzow, tych zabdjcéw, tych mordercéw, tych katow. Cierpiaty dzieci,
cierpialy kobiety. Gdzie byl Bég w Katyniu?” Teraz mamy 60 lat od morderstwa katynskiego,
i przez caly czas panowalo ktamstwo katynskie. ,Wiec gdzie byt Bég w Katyniu, kiedy z samego
rana rozstrzeliwano tych biednych oficeréw? Czy nie mogt zrobié cos z ich przesladowcami?”

Tutaj musimy sobie odpowiedzieé¢, chociaz ta odpowiedZ brzmi dziwnie — ze Bég jest bezsilny
czasami wobec czltowieka. To jest cena ludzkiej wolnosci. Jezeli cztowiek wybral to, zeby byé zlym,
to Bég musiatby go albo unicestwié¢ albo odebra¢ mu wolna wole. Jezeli odebralby mu wolna wole,
to oczywiscie uderzytby w same podstawy godnodci czlowieka. I prosze zwrdci¢ uwage, ze kiedy
pytamy o to, gdzie byt Bég w Auschwitz, czy dlaczego Bog nie interweniowal, to przed tym pytaniem
nalezy postawié¢ inne, mianowicie; ,,Co stalo sie z cztowiekiem, ze sie takich okropnosci dopuszczal?”
I dopiero po tym pytaniu mozemy postawi¢ pytanie: ,A gdzie byt B6g?” 1 odpowiedz brzmi: ,Bég
byt w komorach gazowych. Bég byl tam, gdzie byli bici i przesladowani. Bég byl tam, gdzie byli
ci nieszczeénicy, ktorych to dotykalo. Bog byl tam z tymi oficerami w Katyniu, ktérzy wpadali
do przygotowanych dotéw po strzale w tyl glowy.” Tam byl Bég! A wiec Bég zostal rozstrzelany,
Bég zostal zagazowany, i w ten sposob chrzescijanin dochodzi do tajemnicy krzyza. Tak jak na
krzyzu Syn Bozy cierpiat i umart, tak Bég umiera wiele razy tam, gdzie jest ludzkie nieszczedcie,
ludzka krzywda i gdzie zwycieza ludzka podtosé. I to jest odpowiedz najbardziej chrzescijanska.
I z tej odpowiedzi zrezygnowaé¢ nie mozna. Nie jest to odpowiedz, ktéra mysSmy wymyslili albo
ktéra ja wymyslitem. Ta odpowiedZ jest na kartach Pisma Swictego. Bo jak o tym wspominalimy
kiedy$, Kain zabit Abla, ale Bég byl po stronie Abla; Ezaw przesladowat Jakuba, ale Bég byl po
stronie Jakuba; Egipcjanie przesladowali Jozefa, ale Bog byt po stronie Jézefa; ci sami Egipcjanie
przesladowali Mojzesza, ale Bég byt po stronie Mojzesza. I tak mozemy to kontynuowaé. Pokolenie
Zydéw wspolcezesne Jezusowi i Rzymianie przesladowalo Jezusa, ale Bég byl po stronie Jezusa.
Drzisiaj kto$, kto jest silniejszy, prze$laduje stabszego, ale Bbog jest po stronie stabszego. Gdzie
jest B6g? Tam, gdzie jest ludzka krzywda. ,Bylem glodny, bylem spragniony, bylem w wiezieniu,
a przyszliscie do Mnie. Kiedy Cie takim widzieliSmy? Wtedy, gdy wspomagaliscie tego drugiego
cztowieka”.

To, mysle, jesteSmy gotowi racjonalnie zaakceptowaé. Natomiast jezeli kto$ z nas ociera sie
o tajemnice krzyza, ta odpowiedz o wspoélcierpiacym Bogu, o Bogu obecnym w zyciu cierpiacego
czlowieka, jest nieslychanie pocieszajaca, podnosi na duchu — nigdy nie cierpimy sami. To jest
pierwszy aspekt — mianowicie cierpienie, ktore przychodzi w sposéb zastuzony albo chciany przez
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ludzi. I Bég nie moze tego cierpienia unicestwié¢, Bég nie moze go wyrzuci¢ ani zapobiec mu dlatego,
ze taka jest cena ludzkiej wolnoéci. Skoro cztowiek jest wolny, to moze wybiera¢ miedzy dobrem —
ale niestety moze wybieraé rowniez zto i moze za tym ztem pdjsé. Gdyby Pan Bég odebral nam
moznos¢ czynienia zla, wtedy musialby stworzyé nas jako anioléw. Ale na to kazdy z nas musi
jeszcze troche poczekad.

Istnieje jednak w $wiecie zto inne, i nad tym drugim zastanawiamy si¢ rzadziej. Uzyje paru
przykladéw. Zeby zrobié¢ oléwek, to trzeba $cia¢ drzewo. To drzewo zyje. Niektorzy lednicy méwia
— sam kiedy$ sltyszalem, pewnie jest w tym sporo wyobrazni, ale ta wyobraznia nie bierze sie
znikad — ze kiedy gajowy czy lesniczy chodzi po lesie i wyznacza drzewa, ktore maja by¢ $ciete,
to te drzewa, chociaz si¢ ich nie écina od razu, staja sie jakby smutne. Moze to tylko wyobraznia
tego cztowieka mu to podsuwa. Chociaz jeden z gajowych, z ktéorym rozmawialem bardzo dawno
temu, moéowil, ze kiedy wyznacza mlode drzewa do &ciecia, np. choinki ktére wyznaczal calymi
kwaterami w lesie, to mial wrazenie, ze one przestawaly rosnaé¢. Moze to tylko jego wyobraznia,
a moze rzeczywiscie w naturze, ozywionej tylko na tyle, w jakim stopniu moze by¢ drzewo ozywione,
istnieje jakies$ tajemnicze, zupelnie nam nieznane przeczucie krzywdy i przeczucie Smierci.

To z drzewami zostawmy fantazji. Prosze zauwazyé, zebysSmy mogli je$¢ chleb musimy $ciaé
zboze. Proces koszenia zboza czy trawy, ktéra jest zywa, to tez jest proces skazywania jej na
$mier¢. Oczywiscie tej trawy nie boli to tak, jak boli czlowieka, ale jest to jakie$ obumieranie.
I mysle, ze kazdy z panstwa np. jezeli Scina kwiat, zdaje sobie sprawe z tego, ze oto przyspiesza cos.
Chcemy si¢ nacieszyé¢ kwiatem, mie¢ do w domu w doniczce czy w jakim$ naczyniu. Ale z drugiej
strony musimy zda¢ sobie sprawe z tego, ze w ten sposéb przyspieszamy jego koniec. Jest to jakie§
cierpienie, z ktérym nie kazdy z nas moze si¢ pogodzié¢. A wznoszac to na inny poziom, bardziej dla
nas widoczny, prosze zauwazy¢, ze kot, zeby moéglt by¢ syty, zwlaszcza jezeli nie zadbamy o niego
w mieécie, musi ztapa¢ mysz. Bawienie sie kota mysza przysparza jej cierpienie. Lew czy pantera,
zeby mogly sie najes¢, musza ztapaé¢ owce, musza ja schwytac i rozszarpaé¢. Czasami na rozmaitych
kanatach telewizyjnych pokazywana jest czeS¢ tego, co sie dzieje w $wiecie. Nie mozemy na to
patrze¢. Po czyjej stronie wtedy jestedmy: jagniecia czy lwa? Rozmaicie to bywa. Filmowiec chce
pokazaé¢ nam site lwa. Ale my automatycznie wspdlcierpimy z tym jagnieciem.

Do czego zmierzam? W $wiecie jest mnéstwo przemocy, mnostwo gwalttu, ktére od nas catkowicie
nie zalezy, od nas ludzi to zupelnie nie zalezy. Lis bedzie chwytal kurczaka, bo taka jest natura
lisa i trudno byloby z niego zrobi¢ kota. Powiedzmy sobie szakal bedzie chwytal ges, bo taka jest
jego natura itd. Czlowiek, jezeli jest bardzo wrazliwy, zastanawia sie nad tym, ciagnie to dalej.
Mianowicie zebyémy mogli zje$¢ kanapke z migsem, to mieso musi skad$ pochodzié¢. Oczywiscie
zabijanie zwierzat jest skrzetnie ukrywane przed ludZzmi i nikt z nas nie chodzi do rzezni. Bo
gdybyémy poszli do rzezni — ja raz w zyciu bylem w rzezni, i to nie u nas, tylko zagranica,
i widzialem to bardzo dawno temu — jak patrzylem na te krowy i cielaki, ktére podchodzity i za
chwile mialy byé¢ zabite, to wtedy jakby ochota na cielecine przechodzila. Ale $wiat ma to do
siebie, ze ta czes$¢ jest ukrywana przed nami. Jezeli jemy kurczaka, to ten kurczak zyl. Przyktady
mozna mnozy¢. Chodzi tutaj o to, zeby pobudzi¢ panstwa wyobraznie, ze w Swiecie istnieje przemoc
i gwalt, nad ktérym my si¢ nie zastanawiamy. Ta przemoc i gwalt istnieje wszedzie. W powietrzu,
bo jeden ptak drapiezny napada na drugiego ptaka, zeby przezy¢. Na ziemi, bo zwierzeta napadaja
nawzajem na siebie, ale najbardziej niebezpieczny dla zwierzat i dla innych ludzi jest czlowiek.
I pod ziemia to samo, tam rozmaite zyjatka tez zyja jedno kosztem drugiego. I w morzu jedno
zyje kosztem drugiego. Wieksze ryby drapiezne zjadaja mniejsze. Taki jest $wiat. Prosze zatem
zwrécié uwage ze w $wiecie takim, jakim go znamy, w ktérym zyjemy, mamy do czynienia z pewna
przemoca.

Pismo Swiete zajmowalo sie ta przemocy. Zadawalo sobie pytanie o to, skad ona sie bierze.
I powiedzmy sobie, ze nam sie wydaje czy my twierdzimy, ze ta przemoc jest zupelnie od nas
niezalezna. Bo przeciez nikt z nas nie tresuje lwa, zeby napadal na owce, ani nikt z nas nie uczy lisa
chwyta¢ kurczakow, tylko lis ma to w swojej naturze. Nam sie wydaje, ze to jest calkowicie od nas
niezalezne. Tymczasem Pismo Swiete méwi: niezupelnie jest od nas niezalezne! Mianowicie caly
ten porzadek, ten porzadek nieszczedcia, ten porzadek przemocy i gwaltu, porzadek przelewania
krwi, jest zwiazany z zametem, z nieszczeSciem, z grzechem, ktore cztowiek sprowadzil na swiat
— i w zwiazku z tym jest konsekwencjg tego straszliwego upadku. Prosze zwrocié¢ uwage, ze skoro
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Pismo Swiete méwi, ze czlowiek jest korona stworzenia, to wobec tego to, czego dopuszcza sie
czlowiek, rzutuje na caly $wiat. A poniewaz czltowiek dopuscil sie wielkiej nieprawosci popelniajac
niepostuszenstwo wobec Boga, w zwigzku z tym ten nieporzadek, ktéry wtargnal, jest w jakiejs
czesci dzietem owego pierwotnego skazenia. Tu trzeba byloby te odpowiedz pogtebié, trzeba byloby
ja wyjasniaé, chociaz nigdy nie da sie jej zracjonalizowaé¢ do konca. Ale $w. Pawel napisat bardzo
ciekawg rzecz. Mianowicie, kiedy patrzyl na chaos i nieszczescie, a $w. Pawel byl bardzo blisko
natury, bo przeciez wiele podrozowal, wiele widzial, w swiecie starozytnym ta bliskos¢ nieszczescia
i krzywdy, takze tej ze strony zwierzat, byta bardzo widoczna — napisal takie stowa:

Cale stworzenie jeczy i wzdycha w bolu, oczekujac odkupienia i przybrania czlowieka
za Syna Bozego.

W ten sposéb Pawel dal do zrozumienia, ze los stworzenia i los natury jest zwiazany z losem
zbawionego, odkupionego cztowieka. Tzn. tak, jak stworzenie cierpi z powodu grzechu zaciagnietego
przez czlowieka, tak réwniez zbawienie przyniesie wyzwolenie $wiatu, i w ten sposéb caly swiat
bedzie przemieniony. W ubieglym roku moéwiliémy o tym przy sposobnosci omawiania tekstéw
mesjanskich — jest taki piekny tekst z Ksiegi Izajasza, kiedy to pantera z kozleciem razem lezeé
beda, kiedy ich mlode beda spacerowaé ze soba, kiedy bedzie wilk igral razem z jagnieciem itd.
To jest ta tesknota za harmonia, za niewinnoscia, za pierwotna zgoda, za pokojem. A ta tesknota,
zeby mogla si¢ spetni¢, musimy oczekiwaé az przybrania nas za Syndéw Bozych, czyli ostatecznej
przemiany Swiata, ktéra zdziata¢ moze tylko Bog.

Caly ten wstep, nieco przydilugi by¢ moze, jest po to, zebyémy pewnie w nowym Swietle —
jezeli to jest mozliwe — spojrzeli na Ksiege Jozuego. Powiedzie¢ trzeba bardzo mocno, ze w Swiecie
jest przemoc, w $wiecie jest gwalt. Wiedzac o tym odnosimy to w jakis tajemniczy sposéb do Pana
Boga, odpowiedzi nie sg bardzo tatwe ale tu, kiedy przygladamy sie temu musimy sie pogodzié¢, ze
niesprawiedliwo$¢, krzywda, ptacz, okrucienstwa, sa czeécia naszego $wiata. Naszym zadaniem jest
to, aby okruciefistwa nie przymnazaé, by ich nie pomnazaé, by nie byto ich wiecej. I to nie tylko
w odniesieniu do cztowieka, ale réwniez w odniesieniu do tego, co nazywamy ostatnio $rodowiskiem
— ekologia. Otéz nie jest niczym dobrym rwanie bez potrzeby roélin, niszczenie krzewow i drzew,
bo to jest zycie. Nie jest niczym dobrym zabijanie, polowanie, mord popelniany na przyrodzie.
Czlowiek powinien tylko tyle korzystaé z przyrody, o ile mu jest naprawde potrzebne. W przeciw-
nym wypadku robi sie wyniszczajaca gospodarka, ktora takze wprowadza do $rodowiska straszliwy
bezlad. A ten beztad méci sie, bo §wiat sie buntuje przeciwko cztowiekowi. I prosze zwrécié uwage,
ze kiedy obserwujemy to, co sie dzieje w przyrodzie, to mozemy czesto widzie¢ jej bunt przeciw-
ko awanturniczej, ztej gospodarce. Powiedziatem kiedy$: ,bestialskiej”, ale kto§ mnie upomnial,
ze nie mozna méwié¢ ,bestialska” w odniesieniu do cztowieka, bo czasami czltowiek jest gorszy niz
bestie. Ze tylko niektére zwierzeta morduja dla przyjemnosci, natomiast z czlowiekiem zdarza sie
to czesciej.

Przechodzimy zatem, dopiero teraz, do Ksiegi Jozuego. Skoro Izraelici chcieli wejsé do Ziemi
Obiecanej, to musimy by¢ Swiadomi jednego — ze musiato sie to odby¢ cudzym kosztem, czyims
kosztem. To trzeba powiedzie¢ jasno. Gdyby Ziemia Obiecana byla pustynia, to wtedy wejscie od-
bytoby sie kosztem mréwek i rozmaitych drobnych zyjatek, ktore przy tej okazji by¢ moze zostatyby
podeptane. By¢ moze odbyloby sie jeszcze kosztem jakichs$ innych zyjatek, ktére zostatyby schwy-
tane i zjedzone, i bydmy pewnie tym zyjatkom nie wspélczuli. Natomiast poniewaz Izraelici mieli
obja¢ w posiadanie nie pustynieg, nie morze, gdzie si¢ karmili rybami, ale ziemie, gdzie przedtem
mieszkali ludzie, to z calg pewnoscig jakie$ ,koszta” tej operacji, tego wejscia by¢ musialy. Bez
przelewu krwi, bez przemocy, bez gwattu nie mogto sie obejsé.

Teraz przechodze do czegos, co jest niestychanie wazne. W Ksiedze Jozuego mamy do czynienia
z bardzo dziwnym napieciem, z bardzo dziwng sytuacja. Mianowicie wczesniej, w Piecioksiegu,
styszymy takie zachety:

IdZcie do Ziemi Obiecanej, zajmijcie ja, ona jest zamieszkiwana przez siedem narodow.
I tam sa wyliczani: Chetyci, Peryzzici, Jebuzyci, Girgaszyci, Chiwwici itd. ,Wyrzuécie ich!”

Stownictwo jest bardzo mocne. Jak wiemy, ta my$l o wejéciu do Ziemi Obiecanej caly czas ozywiata
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Mojzesza. Mojzesz z gory Nebo te ziemie ogladal. Widzial na pewno Jerycho, bo Jerycho jest z géry
Nebo dos¢ dobrze widoczne, a przy dobrej pogodzie jest znakomicie widoczne. Ogladal zatem, gdzie$
15 km dalej, Jerycho, i zapewne wiedzial, ze tam jacys$ ludzie sa. Jerycho trzeba zajaé¢ — to trzeba
bedzie ich wypedzi¢. Gdyby nawet zatozylo sig, ze si¢ ich wypedzi, to i tak zaktada si¢ jakie$ straty.
Przy tej okazji na pewno jakis przelew krwi musiatby by¢. Zatem z tym sig liczono.

Ale na poczatku Ksiegi Jozuego, gdy lzraelici maja przejsé¢ przez Jordan i wej$é do tej ziemi,
nagle takich polecen niszczenia nie ma, nagle ich zabraklo. W momencie, kiedy cztowiek przechodzi
do dzialania, wtedy te zachety do gwaltu, do przemocy, staja sie jakby mniejsze. Dlaczego? Moze
dlatego, ze cztowiek, ktory jest w takiej potrzebie, juz ich nie potrzebuje? Moze dlatego, ze ta cheé
zdobywania, podporzadkowywania sobie, i zycia cudzym kosztem, jest jakasd czescig naszej ulomnej
natury? Moze te wladnie sktonnosci w kazdym z nas sa, i nie wolno tym bardziej rozpala¢? Nie ma
co méwic i zachecaé do popelniania zta wtedy, kiedy juz mamy tego rodzaju fizycznag mozliwosé.
Zatem w Ksiedze Jozuego zapanowato swoiste milczenie, juz sie nie zacheca ,Idzcie, bijcie si¢” itd.
Sporadycznie to sie pojawia w pewnych sytuacjach, panstwo zwroca uwage w trakcie lektury: kiedy.
Ale tak generalnie zachet nie ma. A co wiecej, jezeli ktos z panstwa przeczytal catg Ksiege Jozuego
i zaczat czytaé¢ Ksiege Sedziéw, to okazalto sie, ze chociaz w Ksiedze Jozuego mowi sig o wielu
bitwach, konfliktach, walkach itd., to w Ksiedze Sedziéw moéwi sie, ze tych, ktérzy mieszkali na
terenie Kaananu, do ktérych weszli Izraelici, tych Kaananejczykow, byto ciagle bardzo duzo. Zatem
ani podbdj nie byl catkowity, ani przemoc i gwalt nie byly totalne, kompletne. Dlatego, ze na koncu
dowiadujemy sie, ze sg calte potacie Ziemi Obiecanej jeszcze nie zajete przez Izraelitéw. A po drugie,
ze nawet wérod Izraelitéw istniejg enklawy i cale terytoria zamieszkiwane przez Kaananejczykéw.
Takim najlepszym przyktadem jest Jerozolima, ktora zostata podbita dopiero w czasach Dawida,
zajeta podstepem prawie 250 lat p6zniej. Przez 250 lat pozostawala miastem kaananenskim.

I tak przechodze do sprawy najbardziej newralgicznej. Ot6z chcialtbym panstwu pokazaé¢ — nie
wiem, czy mi sie to uda, ale moze — jak Pismo Swiete radzi sobie z taka sytuacja, kiedy musi opo-
wiadaé o przemocy, musi opowiadac¢ o gwalcie. Ot6z robi to albo krotko, bardzo lakonicznie, tak jak
wtedy, kiedy opowiadalo o zabdjstwie Abla przez Kaina, tak jak wtedy, kiedy mowi o rozmaitych
okrucienstwach, albo kiedy mamy do czynienia z planowaniem czego$ zlego, to Pismo Swiete nagle
zmienia ton. I prosze postuchaé, jaka jest tonacja opowiadania o zajeciu Jerycha, o tym, co poprze-
dzilo zajecie Jerycha. To jest bardzo ciekawy epizod. I tutaj chce panstwu juz na samym poczatku
powiedzie¢, ze uwaga nasza musi by¢ wyczulona. I ze dojdziemy zaraz do pewnego paradoksu,
ktorego wielu z nas si¢ nie spodziewa.

Kontekst jest taki. Izraelici sa po drugiej stronie Jordanu, sa po wschodniej stronie Morza
Martwego. Jest z nimi Mojzesz. Mojzesz wchodzi na gére Nebo, stamtad oglada to potezne miasto
iméwi do Jozuego: ,,Ja juz sie zestarzatem. Ja stracitem nadzieje na to, ze moge sie jeszcze do czego$
przydaé. Teraz twoja kolej”. I Ksiega Powtérzonego Prawa w ostatnim rozdziale, bardzo krétkim,
opisuje $mieré Mojzesza. Autor dodaje, ze nigdy juz nie powstal w Izraelu prorok podobny do
Mojzesza, ktory by poznal Pana twarza w twarz, ani rowny we wszystkich znakach i cudach, ktore
polecil mu Pan czynié¢ w ziemi egipskiej wobec faraona, wszystkich stug jego i calego jego ludu. Ani
rowny moca swej reki i cata wielks groza, jaka wywotal Mojzesz na oczach catego Izraela. Prosze
popatrzeé, ze Mojzesz jest tym, ktory wywolywal groze wsréd wilasnego ludu, wéréd wlasnego
narodu. Zeby byé przywédea, to trzeba byé czlowiekiem z mocnym charakterem. Kto$, kto liczy
na komplementy, do przywoédztwa sie nie nadaje. Mojzesz wiele razy cierpial od swojego narodu,
ale osiagnal to, ze doprowadzil go do granic Ziemi Obiecanej. I w tym momencie Mojzesz zwraca
sie do Jozuego: Teraz ty! I Jozue przejmuje wiec inicjatywe. Maja wejs¢ do Ziemi Obiecanej —
ale zeby wej$¢ musza najpierw dowiedzieé¢ sie, musza przeprowadzi¢ wywiad. Prosze zauwazyc¢, ze
w ten spos6b mamy w odlegltej starozytnosci bardzo nowoczesne metody i sposoby walki. Rozmaite
agencje wywiadowcze i stuzby specjalne moglyby sie wiele z tych metod. Moglyby sie wiele nauczyé,
bo w tych wojnach maja sw6j udzial takze kobiety, o czym za chwile ustyszymy (Joz, 2,1):

Jozue wysltal potajemnie dwéch wywiadowcoéw dajac im polecenie: «Idzcie i obejrzyjcie
Jerycho i jego okolicey.

Mamy zatem do czynienia ze szpiegami, to jest szpiegowanie. Oni maja przyjrzeé¢ si¢ temu,
jak wygladaja okolice Jerycha. Nawet, prosze popatrze¢, nie samo Jerycho, a tylko jego okolice.
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Bo Mojzeszowi nie przyszlo do glowy to, zeby oni weszli do Jerycha, bo przeciez tam zbyt by sie
wyrézniali wsrdd jego mieszkancow. Przeciez ci mieszkancy Jerycha dobrze wiedzieli, ze kilkanascie
kilometréw dalej, za Jordanem, stoi jakas potezna gromada Izraelitéw i dlatego kazdy obcy, jak
si¢ za chwile przekonamy, byl witany bardzo niemile. Jozue byl realista i powiada: rozejrzyjcie sig¢
tam dookota. Tylko tyle! Ale dobry szpieg, dobry wywiadowca, ma to do siebie, ze idzie dalej poza
rozkaz mu wydany. I jezeli tylko stwierdzi, ze moze posunaé sie wiecej, to oczywiscie to robi i sam
przejmuje inicjatywe.

Poszli wiec — i zaraz nam sie klimat zmienia. Mieli obejrzeé okolice Jerycha, a Pismo Swieta
nas zaskakuje. Mianowicie dowiadujemy sie, ze ich inicjatywa posuneta sie znacznie poza polecenie,
ktore otrzymali. Mianowicie:

Poszli wiec i przybyli do domu nierzadnicy, imieniem Rachab, i udali sie tam na spo-
czynek.

Pismo Swiete jest tutaj dwuznaczne, bo jakiz to spoczynek moze byé w domu nierzadnicy?
Otéz nie méwi wprost, o co chodzilo, daje tylko do zrozumienia, ze ci dwaj wywiadowcy nie poszli
tam na herbate — i to nie tylko dlatego, ze herbata jeszcze nie byla w uzyciu. Ot6z zachowuja sie
w pelni tak, jak wywiadowcy, ale prosze popatrzeé: wprowadzony tutaj jest pewien nowy, ciekawy
element. Mianowicie jezeli zeSmy nigdy tego opowiadania nie czytali, jesteSmy zaciekawieni, skad
nagle taka decyzja i co za zachowanie. Bo dwuznaczno$¢ polega na tym, ze albo ci wywiadowcy sa
znakomici i obmyslili jakis plan, albo ci wywiadowcy sa do niczego, i wyszli, i kiedy juz zostawili
w domu wlasne zony, wlasne bliskie panie, i udato im sie wejs¢ do Jerycha, to zapomnieli po co
ich postano, i spoczynek, z jakim tutaj mamy do czynienia, ma niewiele wspdlnego z poleceniem
Jozuego. Wiec albo sg dobrzy, albo sprawa sie za chwile skonczy. Ale jezeli sa dobrzy, to o co
w tym wszystkim chodzi? Zauwazmy zatem, ze mamy tu taki typowy kawalek obyczajowy czy
bardzo ciekawy fragment obyczajowy, gdzie pobudza sie ludzka wyobraznie. Ot6z to jest doskonaty
fragment dla filmowca — wyobrazi¢ sobie to, o czym Pismo Swigte méwi bardzo krétko, ktos, kto
kreci film, musi przedstawi¢ bardzo dtugo. Jozue powiada: ,IdZcie i obejrzyjcie okolice Jerycha”.
Wychodza, ida sobie, przekraczaja Jordan, to wszystko trwa. Wchodza do miasta, weszli do tego
miasta niezauwazeni. A nastepnie kieruja sie do domu Rachab, u ktérej spoczywaja. Ale jak pokazaé
ten spoczynek? Co oni tam robia? Idzmy dalej (Joz, 2, 2):

Doniesiono o tym krolowi Jerycha w tych stowach: «Oto mezowie z Izraelitéw przybyli
tej nocy, by wybadaé kraj».

Prosze zauwazy¢, ze wywiadowcy wedlug naszego rozeznania probuja przechytrzy¢ mieszkancow
Jerycha, ale mieszkancy Jerycha nie sa wcale tacy ghupi. Jest to typowe opowiadanie z gatunku
dzisiejszych kryminaléw tak, jak sie czyta dzisiejsze kryminaly, tylko bardzo rozbudowane. Tamci
cenili sobie material piSmienniczy, nie mogli pisa¢ wielkich ksiazek, musieli pisa¢ na skroty, i pew-
nych rzeczy trzeba si¢ domyslaé. Zatem czytajac trzeba widzie¢, widzac — trzeba wyobrazaé sobie,
niektére z tych kawalkéw sa takie obrazowe.

Zatem wywiadowcoéw zauwazono. Wiec mieszkancy Jerycha donosza krélowi, ze ,,Oto przyszli,
zeby wybada¢ kraj”. Prosze popatrze¢ — fortel polegal na tym, ze oni nie poszli do piekarni,
piekarnie wtedy byly. Nie poszli, powiedzmy, do kogos, kto si¢ zajmowal garbowaniem skér ani
kozuchow. Tylko poszli tam, gdzie mezczyzna mogt szybko zginaé. Nie ,zginaé¢” w sensie ,stracié
zycie”, tylko nikt nie zwracal uwagi. Ot po prostu uwazano ze to, ze tamci mezczyzni ida, to jest
normalna sprawa. Oto jakich§ dwéch obceych przyszio, i korzysta z ustug miejscowej Rachab.

To ciekawe, ze pdzniejsza tradycja zydowska, ktéra znalazta wyraz w przekladzie tego fragmentu
na jezyk grecki, w Septuagincie, nie nazywalta jej nierzadnica, bo to jakos nie pasowalo, zeby
Zydzi korzystali z ustug nierzadnicy, tylko nazywala ja karczmarka. Wiec to jakby drobna réznica.
Kimkolwiek ona byla — to Pismo Swiete w hebrajskim tekécie nie zostawia watpliwosci — poszli
tam, zeby zatrze¢ wszelkie Slady, zeby nie wzbudzaé podejrzen. Chcieli zachowaé sie tak, jak sie
zachowuja ,prawdziwi mezczyzni”. Sadzili, ze w ten sposob umkna jakimkolwiek podejrzeniom.
Ale miejscowi mieszkancy sa sprytniejsi.

Prosze zauwazy¢, tutaj uzyje tego stowa, ze mamy tutaj do czynienia z pewnym humorem.
Otéz jest tu pewna gra, w ktérej musimy do tego podchodzi¢ z pewnym takim przymruzeniem oka.
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Otéz mamy tu do czynienia z taka dwuznacznoscia, gdzie nie kaze nam sie zadawaé pytan: ,Jak
tak mozna?”, ,Dlaczego?” itd., tylko mamy stuchaé tego opowiadania i i$¢ po tej linii, ktéra ono
pokazuje. Co dalej?

Postat wiec krol Rachab rozkaz: « Wydaj tych ludzi, ktérzy przyszli do ciebie i weszli
do domu twego, bo przybyli oni w celu obejrzenia catego krajuy.

Zatem krél Jerycha, wtadca Jerycha jest doskonale zorientowany w ich intencjach, i zwraca sie
do swojej poddanej, aby wydata tych dwéch przybyszéw. Mozna by powiedzieé¢ tak: ona powinna
by¢ lojalna wobec swego wladcy, i tutaj opowiadanie powinno si¢ skonczyé. Mianowicie Rachab
odpowiedziala na wezwanie kréla, oddata dwdch gosci, i ich los jest nie do pozazdroszczenia. A Jozue
z Izraelitami moga czekaé¢ dalej. Tymczasem:

Lecz kobieta wzieta tych dwu mezow i ukryla ich.

Czego tu sie¢ nie méwi? Przeciez to nie bylo tak, ze ona wzieta ich za szyje i ukryla, tylko mu-
siata z nimi rozmawia¢. Moze wczes$niej z nimi rozmawiala — o czym rozmawiali, mozemy sie tylko
domyslaé¢. W kazdym razie ona zdecydowala sie na to, ze bedzie wspotdziatata z nimi, a nie z roda-
kami, do czego zobowiazywala ja lojalno$¢. Prosze dalej zauwazy¢, ze mamy do czynienia z czym$
— ze jezeli wejscie Izraelitéw do Ziemi Obiecanej jest faktem, jezeli cala ta historia ma wartosé
paradygmatyczna, wzorcowa, modelowa, to zauwazmy ze w skutecznosci tego wejscia Bég postu-
guje sie nielojalnoscia. Zatem i nielojalno$é mozna wlozy¢ jakos w ten plan, ktéry sie w ludzkosci
realizuje. Tak jest na kartach Pisma Swictego i w zyciu. Prosze zwrécié uwage: Judasz zdradzil,
wydal Jezusa, i stalo si¢ to elementem calego tego dramatu, ktéry zakonczyl sie na Kalwarii, ale
ktory zostal przezwyciezony w Zmartwychwstanu. Piotr wypart si¢ Jezusa, ale to wyparcie ma bto-
gostawione skutki. Méwimy: ,blogostawiona wina”. Zatem, i tutaj moja pierwsza dzisiejsza pointa,
bardzo wazna: aczkolwiek zlo, grzech, nieszczescie, nielojalnosé i podstep sa czescia tego Swiata,
i uniknaé sie ich nie da, to Bog przezwycieza czes¢ tego nieszczeécia w taki sposob, ze wyprowadza
z tego jakie$ dobro.

To jest jeden sposob istnienia Boga, jezeli tak mozna powiedzieé, w $wiecie pelnym nieprawo-
$ci. Ze nawet zloczyhicy, nawet ludzie z1i, maja jakie$ przedziwne miejsce w tym lancuchu ludzkich
zdarzen. I powiem tutaj co$, czego lepiej nie jestem w stanie wyrazi¢, chociaz brzmi to dwuznacz-
nie — nawet ci ludzie, nawet to zlo, nawet ten gwalt, nawet ta nielojalno$é¢ jest w jakis sposéb
potrzebna, zeby urzeczywistni¢ inne dobro. To nie znaczy, ze bycie ztym jest warunkiem dobra. To
znaczy, ze Bog przezwycieza zlo i podporzadkowuje je na ustugi dobra. Zeby to ujaé¢ w naszych
kategoriach dzisiaj: Ktos moze np. przezy¢ jakis trudny, pelen zdrady, odstepstwa, nieszczescia,
zta, okres w swoim zyciu po to, zeby w koncu odkryl, ze oto wychodzi z tego poglebiony, silniejszy,
mocniejszy, i blizszy Boga, niz kiedykolwiek przedtem. Kossak-Szczucka nazywala to, uzywajac
okredlenia zapozyczonego z tradycji Kosciota, ,blogostawiona wina”.

Ta ,blogostawiona wina” istnieje réwniez w innej formie. Oto spieszymy si¢ na samolot. Oto
bardzo nam na tym zalezalo, ale spdznit sie pociag i nie zdazyliSmy. Przeklinamy Polskie Koleje
Panstwowe tak dtugo, dopdki cos ztego nie stato sie z samolotem. I wtedy ta wina Polskich Kolei
Panstwowych staje sie blogostawiona, i dziekujemy Panu Bogu za spdznienie. I w zyciu bywa tak,
ze co$, co doraznie odczuwamy jako dramat czy jako nieszczescie, z pewnej perspektywy czasowej
nabiera innego znaczenia. Mozna z tym mieé¢ do czynienia w réznych aspektach naszego zycia.
Zatem prosze zauwazmy, ze ocena tego, co jest zle a co jest dobre, moze byé do pewnego stopnia
wzgledna. Z tego powodu ze nawet zlo, czy nawet jakis brak, czy nawet jaka$ ulomno$é, moze
z perspektywy czasowej okazac¢ sie dla nas swoistym blogostawienstwem, wiec i swoistym dobrem.

I tu prosze popatrzeé¢, Rachab prowadzila zycie takie, jakie prowadzila — powiedzmy sobie:
karczmarki. Ale wlasnie dlatego, ze ta Rachab byta, to ci dwaj mogli sie u niej zatrzymac. I dlatego,
ze ta Rachab tam dziatala, to opowiadanie bedzie sie rozwijalo tak, jak za chwile bedzie sie rozwijac.
To nie jest po to, zeby Rachab chwali¢. Tylko skoro i tak takie dziewczeta, jak Rachab, sa w Swiecie
obecne, to czasami co$ z tego dobrego wyniknaé¢ moze. Prosze zauwazy¢, w Ewangelii dzisiejszej
byl fragment o cudzoloznej kobiecie. Gdyby ta konkretna kobieta, ktorej Jezus powiedziat: ,1dz,
i wiecej nie grzesz!”, a przedtem: ,Kto pierwszy rzuci w nia kamieniem?”, gdyby ona prowadzita
Swiete zycie, to nigdy byémy nie wiedzieli, ze Jezus jest az tak milosierny. Wiec byla to jakas
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blogostawiona wina, ktéra w tych Bozych planach ma co$ do spelnienia. Zatem i grzesznik jest
jakos w tym $wiecie grzesznym potrzebny. Brzmi to strasznie dziwnie, i to trzeba bardzo pogltebic.
To nie jest tak, ze warto by¢ grzesznikiem, albo trzeba by¢ ztym, bo to zaktadaloby wtedy pewien
perwersyjny wybor, od ktorego trzeba stroni¢. Posunimy sie dalej:

Lecz kobieta wzieta tych dwéch mezczyzn i ukryla ich.
A co powiedziala wystannikom swojego wlasnego wiladcy? Méwi im tak:

«Rzeczywiscie, odrzekta, przybyli do mnie ci ludzie, ale nie wiedziatam, skad byli. Gdy
jednak miano zamknaé¢ bramy miasta o zmierzchu, oni wyszli i nie wiem, dokad sie
udali.»

7 tego mozemy wnioskowad, ze obecnos¢ naszych dzielnych bohateréw trwata caly dzien. Pod-
czas tych kilkunastu godzin mogli ze soba rzeczywiscie sporo rozmawiaé, no i moze cos$ jeszcze ....,
ale o tym tekst ani stowa. I ona konczy to tak:

«Pospieszczie za nimi jak najrychlej, a dosiegniecie ichy.

Prosze zauwazy¢, ze pokazuje sie kobiete — pamietajmy, ze to wszystko ma miejsce 3200 lat
temu, a ta ksiega zostala spisana 2.5 tysiaca lat temu, tego mozemy by¢ pewni — nie jako jakas
biedng istotke, ktéra nie wie o co chodzi, przestraszong itd., tylko jako kobiete zorientowana, bystra,
wyrachowana, i ktéra potrafi odwréci¢ uwage od siebie i powiada: ,,Po co tu stoicie? Idzcie i tam
szukajcie! Tam wlaénie poszli.” Skierowala uwage w druga strone na zasadzie ,lap zlodzieja”. Wi-
dzimy wiec, ze Rachab jest bardzo sprytna. Moze dlatego, ze miata duzo do czynienia z rozmaitymi
sytuacjami, ktére ja tego nauczyty. Moze to jest tak, ze wiadnie tego rodzaju kobiety jako$ tatwiej
sobie daja rade w sytuacjach kryzysowych — nie wiemy. Ta psychologia jest ciekawa, mozna by
si¢ nad tym zastanawia¢. Powstata nawet w Stanach Zjednoczonych taka praca z zakresu teologii
feministycznej, napisata ja jedna z amerykanskich feministek, ktéra z Rachab czyni patronke ruchu
feministycznego. Ja niestety nie moge powiedzieé, czy Rachab moze by¢, czy nie, bo feministki
znam tylko z telewizji, ale co$ z tego moze by¢ prawda.

I teraz postuchajmy dalej:

Sama zas zaprowadzila ich na dach
dachy byly ptaskie, i tak jest po dzien dzisiejszy
i ukryla pod todygami Inu, ktére tu roztozyta.

Niech panstwo na chwile zamkna oczy i sprobuja sobie to wyobrazi¢. Biedna, krucha kobieta
prowadzi po schodach dwéch dzielnych szpiegéw, a ci dwaj dzielni szpiedzy wtaza pod len. Prosze
to sobie wyobrazié, jak ona tam jeszcze im przykrywa nogi, jak oni sie wierca, ten len chodzi. I oni
tam siedzg. Mamy tutaj do czynienia z odwrdceniem rol. W starozytnosci, podobnie jak dzisiaj,
mezczyzna uwaza sie za tego, ktéry w zadnym wypadku nie moze podlega¢ kobiecie, bo nie wypada.
I niechetnie przyznaje sie do takich sytuacji, gdy kobieta musiataby go ukryé¢ pod lnem.

7 tej aluzji wynika pewna rzecz tez dos¢ osobliwa. Dowiadujemy sie w ten sposéb, ze w staro-
zytnosci odleglej w Ziemi Swietej byl uprawiany len. Od péltora tysigca lat tam nie ma ani jednej
todyzki Inu. Len potrzebuje duzo wody i potrzebuje stosunkowo chlodnego klimatu. Dzisiaj tej
wody w Palestynie nie ma za duzo, klimat sie ocieplil. A dlaczego? Bo kiedy przyszli tam Arabowie
w sibdmym wieku, to przeprowadzili masowy wyrab drzew, i masows hodowle owiec i kéz. Te owce
i kozy podjadaly krzewy, drzewa wyrabano. W ten sposéb ziemia sie wyjalowilta, nastapita erozja
gleby, wody podskérne opadly, te rosliny przestaly wode ciagnaé. Ziemia sie wyjatowila, i o Inie
mowy by¢ nie moze. Temperatura sie podniosta.

I dzisiaj jedna z podstawowych przestanek politycznych w Izraelu jest to, ze kazdej wiosny
i kazdej jesieni sadzi si¢ drzewa. I kazdy jest tyle wart, ile drzew zasadzil. Tak jak u nas byto tez
zalesianie w latach 50., 60. Wozono dzieci ze szkoly na sadzenie lasu — panstwa pewnie nie, bo
z Warszawy to tylko kwiatki. I szkoda, ze tego dzisiaj nie ma, bo by sie to i dzieciom, i lasom
przydato. W Izraelu robig to masowo, zeby te skutki zmniejszyé. Ale wr6émy do Rachab.
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Ludzie krélewscy natomiast Scigali ich w kierunku Jordanu az ku brodom, a brame
miasta zamknieto po wyjéciu Scigajacych.

Czyli podstep sie udal. Dwaj mezczyzni leza pod lnem, kobieta dominuje, bo wszystko bar-
dzo tadnie poszlo. Ale na czym polega tutaj swoista ironia, swoista kpina? Otéz z mentalno$cia
Izraelitéw jest troche tak, jak z mentalnoscig Cygandéw, przepraszam — teraz sie méwi Roméw.
7 mentalnoscia Roméw jest tak, ze kiedy prébowano ich osadzié¢ na site w blokach, to oni sie bun-
towali. Ale nie tyle sie¢ buntowali dlatego, ze im dawano bloki, tylko dlatego, ze bloki maja pietra.
A w mentalnosci Cygana nad Cyganem, nad mezczyzng, nie moze byé¢ u gory kobieta. I przeciwko
temu sie buntowali. Po prostu to dla nich nie do pomyslenia, zeby nad nim chodzita kobieta, bo to
mu przeszkadza, to go upokarza itd. I co§ podobnego jest w mentalno$ci narodéw semickich — men-
talnosci Zydéw, mentalnosci Arabéw. Pafistwo popatrza jak oni chodza, ale nie tylko w telewizorze,
ale podczas podrézy. Najpierw idzie Zyd lub Arab, pdézniej ida dzieci, a na koncu idzie Zydéwka
lub Arabka, ktéra niesie reszte dzieci, ktore jeszcze same i8¢ nie mogag. I nie ma tak, ze ona idzie
pierwsza. Sa na ten temat cale kawaty, cale opowiadanka. Zwtaszcza tam na Bliskim Wschodzie
mowia, ze kobieta wtedy idzie pierwsza, kiedy on musi przej$¢ przez pole minowe. To wtedy ja
daje. A tak to zawsze, zawsze z tytu. I tu mamy do czynienia z takg wtaénie mentalnoscig. Trzeba
to wiedzieé, trzeba znac¢ te niuanse, zeby odkryé¢ niezwykty klimat tego opowiadanka. I dalej:

Wywiadowcy tymczasem jeszcze nie zasneli, gdy Rachab weszta do nich na dach

Dziwne byltoby, gdyby tej nocy w ogdle mogli spa¢. Wiec Rachab idzie do nich. I kto jest gora?
Oczywiscie caly czas ona.

i tak do nich powiedziata: « Wiem, ze Pan dal wam ten kraj, gdyz postrach wasz padt
na nas i wszyscy mieszkancy kraju struchleli przed wami. StyszeliSmy bowiem, jak Pan
wysuszyl wody Morza Czerwonego przed wami, gdy wychodziliScie z Egiptu, i co uczyni-
liscie dwoém krolom amoryckim po drugiej stronie Jordanu, Sichonowi i Ogowi, ktérych
obtozyliscie klatwa. Na wie$¢ o tym zatrwozylo sie serce nasze i zabraklo nam odwagi
wobec was, poniewaz Pan Bog wasz jest Bogiem wysoko na niebie i nisko na ziemi.

Prosze zauwazyé, ze Rachab nie jest juz nierzadnicg, ani karczmarka, lecz katechetka. Otoéz
doskonale streszcza to, co sie dokonalo w ostatnim okresie, wie o tym, i streszcza te dzieta zbawcze
stowami samych Izraelitéw. A na koncu sktada wyznanie wiary i powiada do nich, bo Bog jest na
niebie wysoko i na ziemi nisko. Zatem daje im do zrozumienia, ze to, czego dokonata, to, na co sie
zdecydowata, to nie tyle jest z sympatii dla nich, to jest z uznania Boga.

Zupelnie podobna struktura myslenia, zupelnie podobny schemat, istnieje w Ksiedze Jonasza.
To kréciutenka ksigga. Moga ja panstwo przeczyta¢ w dwadzieScia minut czy pét godziny. Cztery
rozdzialy. Tam tez jest tak: Jonasz otrzymuje polecenie, zeby pdjs¢ do Niniwy. Wstaje i idzie, tylko,
ze w drugim kierunku. Wiec byt postuszny, tylko ze przewrotnie. Chce ucieka¢ od Boga. Niniwa
lezala na wschodzie, on ucieka na zachéd. Na zachodzie jest morze. Zaokretowal sie na statek
i teraz jest bezpieczny. Ledwo odplyneli — nigdy przedtem na morzu nie byl, bo Zydzi nie sa
marynarzami, Arabowie tez nie, wiec nie wiedzial, ze na morzu sa burze. Kiedy sie burza pojawila,
to on schodzi na dét, bo nie chce tego wszystkiego ogladaé. I wtedy sie okazalto, ze wlasciwymi
katechetami Jonasza staja sie poganscy zeglarze. I prosze przeczytaé, jak oni go katechizuja.

Prosze zatem zwroécié¢ uwage, ze mamy tutaj do czynienia z pewng dwuznacznoscia, z jaka i dzi$
w zyciu mamy do czynienia. Mianowicie, ze katechetami ludzi wierzacych w chwilach kryzysu moga
by¢ niewierzacy, moga by¢ nie chrzescijanie, moga i inni ludzie, w ktorych sercach czy sumieniach
jest tez zmyst Bozy. My na co dzieh mowimy tak: ,No, nie maja slubu, ale zobaczcie jak oni
pieknie zyja. Maja jakies tam trudnosci, ale zobaczcie, jak oni sie kochaja. Dalby Pan Bog zeby
ci, ktérzy wszystko maja zatatwione, zyli w ten sposob.” Prosze zauwazy¢, ze dobro w $wiecie nie
jest ograniczone tylko do tych, ktérzy przystaja do pewnych schematéw. Ze Pan Bog rozlal dobro
w calym $wiecie, i wszedzie mozna je odnalezé, i wérdd réznych ludzi, i ze zto w Swiecie nie jest
zarezerwowane tylko dla tych ludzi, ktérych dzisiaj uwazamy za zlych. Ze w kazdym czlowieku
drzemia poklady dobra i poklady zta. I bardzo czesto jest tak, ze jedne ujawniaja sie czeSciej
i wiecej, i na ich podstawie oceniamy ludzi — a inne rzadziej i mniej, i na ich podstawie oceniamy
ludzi. A wiec to, co wiemy o czlowieku wyrywkowo, rzutuje nieraz na jego calo$ciows ocene.
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Ja dam panstwu jeden przyktad, o ktérym, méwilem, bedzie pewnie w Palmows Niedziele
w ,,Przegladzie Katolickim”. Jak byto z Piotrem? Gdyby$my wiedzieli tylko z Ewangelii o Piotrze,
ktory byl przy Jezusie, a nastepnie o Piotrze, ktory sie Jezusa wyparl, i nie wiedzieli o tym, co
si¢ stalo pdzniej, to bysSmy do tej pory potepiali Piotra tak, jak potepiamy Judasza. Powiedzieli:
»Zaprzaniec, odstepcal” A to przeciez bylby tylko wyraz naszej niewiedzy. My nie wiemy, co sie
dzieje w sercach ludzi. Musimy by¢ ostrozni z ocenianiem tych, ktérzy zyja, nazwijmy to, poza
marginesem wspolnoty, ktéra jest nasza. Ot6z ta Rachab staje sie tutaj katechetka dwoch Izraelitdw.
Skad to w niej byto? Nie wiem, tego si¢ nie ttumaczy. Byto! A wiec i w takich ludziach ztozone sa
poklady dobra. Ale Rachab do konca byta konsekwentna. Méwi tak:

Dlatego teraz przysiegnijcie mi na Pana, ze jak okazalam wam zyczliwo$é, tak i wy
okazecie zyczliwosé domowi mego ojca;

Prosze popatrzcie, ona nie prosi o zyczliwosé dla siebie. Ona prosi o zyczliwosé dla ojca i ca-
tej rodziny, to ma w glowie. Zatem nie jest tak zta, jak myS$my na poczatku sadzili. Nie patrzy
egoistycznie. Nie chodzi jej tylko o wybawienie siebie samej, o ocalenie siebie samej. Ona ma na
uwadze ojca i rodzine. I dalej:

dajcie mi znak jako rekojmie, ze zostawicie przy zyciu mego ojca i moja matke, moich
braci i moje siostry, ze zachowacie wszystko, co do nich nalezy, i uchronicie od $mierci».

O sobie nie méwi wcale, méwi o rodzinie. Moze uwazala si¢ za tak zla, ze jest niegodna zy-
cia, ze taka, jak ona, nie powinna wymagac¢? Moze widziala dysproporcje pomiedzy jej rodzina,
a swoim wlasnym postepowaniem? Nie wiemy. Ale my$l jest bardzo ciekawa, i ta kobieta zachowu-
je sie bardzo ciekawie. Prosze zauwazy¢, ze mamy na horyzoncie dramat wejscia, ale ten dramat
wejScia zostal poprzedzony niezwykle sugestywnym i barwnym obrazem cztowieka nieszczesliwego,
o ktérym zwykli jesteSmy moéwié, ze jest zly, a oto w tym ,ztym” czlowieku odkrywamy ogromne
poklady dobra. I krétko na koniec:

Odpowiedzieli jej wywiadowcey: «Zyciem naszym reczymy za was, jesli tylko nie wydacie
tej naszej sprawy. A gdy Pan odda nam te ziemig, okazemy ci zyczliwo$¢ i wiernoécés.

Ona patrzy pod katem rodziny, oni patrza pod katem jej. Tobie okazemy zyczliwosé i wiernosé. Ale
poniewaz prosisz o reszte, no to jeszcze paru osobom tez.

Po czym opuscita ich po powrozie z okna, gdyz dom jej przylegal do muru miejskiego
i jakby w murze mieszkata. « Udajcie si¢ w gory — rzekta do nich — aby was nie spotkali
Scigajacy i ukryjcie sie tam przez trzy dni, az do ich powrotu, po czym péjdziecie w swoja
strone».

Bytla tak sprytna, ze swoich wtasnych ludzi skierowata w strone brodu na Jordanie, czyli na
wschod, natomiast wywiadowcow skierowalta w gory na zachdd. Czyli w odwrotnym kierunku, zeby
im sie nic nie stalo. Prosze zauwazy¢, znala geografie doskonale, lepiej niz ci, ktérzy korzystali z jej
ustug. I dalej;

Wywiadowcy powiedzieli: « Tak wywiazemy si¢ z tej przysiegi, ktérg kazatas nam ztozyé:
gdy wejdziemy do kraju, uwiazesz powrdz z nici purpurowych u okna, przez ktére nas
spuscita$, i zgromadzisz u siebie w tym domu: ojca twego, matke twoja, braci twoich
i calg rodzineg. Jezeli ktokolwiek wyjdzie z drzwi tego domu, krew jego spadnie na jego
glowe, a my bedziemy niewinni. Kto jednak w domu z toba pozostanie, krew jego spadnie
na nasza glowe, jezeli czyjas reka sie go dotknie. Gdybys jednak sprawe nasza zdradzita,
bedziemy wolni od przysiegi, ktéra od nas przyjetas». Na to odpowiedziata: «Niech tak
bedzie, jak moéwicie» i zakonczyta rozmowe, o oni sie oddalili.”

A wiec ona tu jest caly czas géra.

Wtedy ona uwigzala powrdz purpurowy u okna.
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Rzeczywiscie, pdzniej Izraelici wracaja — panstwo przeczytaja sobie w rozdziale széstym Ksiegi
Jozuego — i uszanowali to okno, gdzie byl uwiazany purpurowy powrodz, purpura to jest kolor
krwi, i ocalili Rachab i jej rodzine. Do czego zmierzam? Zwro¢my uwage, ze Ksiega Jozuego ma
niezwykle ciekawy, osobliwy, i zarazem trudny schemat. Mianowicie tam, gdzie na horyzoncie jest
gwalt i przemoc — bo przeciez bedzie o nim mowa, bo przeciez Izraelici wejda i beda dokonywacé
rozmaitych, nieraz ryzykownych posunieé¢ w Ziemi Swietej, nazwijmy je nawet: nagannych, nie do
pochwalenia. Kiedy sie o takich rzeczach méwi, kiedy ma sie do czynienia ze ztem, z przemoca,
z nieszcze$ciem, to trzeba tez podchodzi¢ do tego z pewnym dystansem. A ten dystans mozna
osiagna¢ miedzy innymi przez humor, jakkolwiek bardzo trudno to zrozumiec.

Mamy jednak do czynienia z niezwykle ciekawa terapia. Mianowicie: kiedy nie zdotasz odmienié
swojego losu, bo spotyka cie nieszczescie, dramat, to ten dramat i nieszczedcie, choéby perspektywa
choroby czy bliskiej Smierci, moze nas zniszczy¢, moze nas zgniataé, moze nas zzeraé¢. A dzieje
sie tak wtedy, gdy nie potrafimy tego przezwyciezy¢ przez wewnetrzny dystans, jezeli tego nie
potrafisz, jezeli nie potrafisz sie do tego odnies¢ z rezerwa i z przymruzeniem oka. Kto$ pomysli: ale
przeciez cierpienie, perspektywa $mierci, nieszczescie, nie jest niczym takim, z czego nalezatoby albo
wypadaloby sie Smia¢. Jednak nie o Smiech tutaj chodzi. Chodzi o pewien wewnetrzny dystans,
ktory umozliwia nam jakby wyjécie z naszej cielesnej powloki i jakby spojrzenie na siebie pod
katem wieczno$ci, pod katem tego, co zamierza dla nas Bog. Zatem powtarzam: jest to trudne, nie
przychodzi tatwo. Czlowiek musi na to zapracowywaé przez cale zycie, zeby podchodzi¢ do siebie
w pewnym sensie samokrytycznie, ale z drugiej strony z jaka$ doza humoru — nawet nie radosci,
bo nie o rados¢ tutaj chodzi.

Trzeba by zobaczy¢ w jakim$ stowniku psychoanalitycznym, jak definiuje sie humor. Ci z pan-
stwa, ktérzy majg do czynienia z chorymi, zauwazyli pewne, ze wielu z nich tak wlasnie w sposéb
dojrzaly przezywa swoja chorobe, cierpienia, a nawet blisko$é¢ émierci. Nie dlatego, zeby chcieli to
bagatelizowaé, lecz dlatego, ze jest to skuteczny sposéb na przezwyciezenie wlasnego nieszczescia
bez dodawania do niego nowego, kolejnego nieszczescia. Bo nieszczedcie zaczyna sie wtedy, kiedy
nie potrafimy sobie z czyms trudnym poradzié.

Najnowszy przykltad, ktory jest wstrzasem: mianowicie w tych dniach popelnit samobdjstwo
ambasador Polski w Ankarze. Wyskoczyl z dziewiatego pietra szpitala psychiatrycznego, do ktore-
go go odwieziono na skutek ciezkiej choroby jego zony. Nie wiem, czy ta zona zyje, czy nie. I nie
nam osadzac tego cztowieka. Ale zauwazmy ze cierpienie, jezeli nie jest przezwyciezone, moze skon-
czy¢ sie takim wtasnie dramatem. Jezeli czlowiek nie ma jakiego$ dystansu, poczucia mozliwosci
okielznania zla poprzez zapanowanie nad nim, to nieszczescie, ktore nas spotyka, jeszcze bardziej
sie zwielokrotnia.

I Ksiega Jozuego, choé¢ to zapewne brzmi dziwnie, jest w wielu miejscach oparta na humorze.
Mianowicie o wydarzeniach dramatycznych opowiada sie z humorem. Najbardziej humorystyczny
fragment to rozdzial drugi, czyli opis zdobywania Jerycha. Zostal on sporzadzony tak, ze gdyby
ktorys z rezyseréow pokusil sie o nakrecenie tej historii, to ogladajac perypetie dwéch biblijnych
bohateréw mogliby$my sie w wielu miejscach si¢ usmiechaé. I gdyby przy oblezeniu Jerycha, o kté-
rym mowa w rozdziale széstym, gdyby kto$ poszedt tropem autora natchnionego, to okazaloby sie,
ze nasza reakcja na to, co czytamy badz styszymy, jest usmiech albo nawet Smiech.

Zatem zlo, w ktérym mamy w Swiecie do czynienia, obok wszystkich innych sposobéw na prze-
zwyciezenie go musimy braé¢ tez pod uwage i ten sposéb, ze skoro czego$ sie nie da zmienié, skoro
na co$ nie ma wplywu, to by to okielznaé¢ powinnismy nabraé¢ do tego wewnetrznego dystansu.
I tak otrzymujemy wizje przedziwna. Mianowicie wizje czlowieka cierpiacego, a mimo wszystko
usmiechajacego sie, czy nawet zabawiajacego tych, ktérzy usiluja go pocieszyé¢. Bo jezeli cztowiek
nabiera pewnego dystansu do swego zycia, to nie tyle on potrzebuje pocieszenia, ile ci, ktérzy do
niego przychodza, a jeszcze tej szkoly zycia sie nie nauczyli.

Za miesigc wrocimy do podobnej tematyki.
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