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Ostrzezenie

Ten tekst nie jest autoryzowany przez Ksiedza Profesora! W zwiagzku z tym nalezy go
czytaé z rozsadna podejrzliwoscia. Tekst byl spisywany z nagran z najlepsza wola i wielkim
nakladem pracy, ale:

e Tekst jest zapisem stowa méwionego. Z pewnoscia artykul na ten sam temat Ksiadz Profesor
pisal by nieco inaczej. Ale do$é szybko doszedlem do wniosku, ze nie jestem upowazniony
do istotnych interwencji redakcyjnych. Bowiem zauwazylem, ze nawet dygresje méwiag bardzo
wiele o osobowoéci Ksiedza Profesora.

e Tytuly poszczegdlnych wyktadow sg tylko moim pomystem.

e Podzial na akapity, czesto nawet podzial dluzszych zdan, podkreslenia tekstu itp. sa tylko
moim pomystem.

e Duzo trudnosci sprawia mi ,,poboznosciowa ortografia”’. Z jednej strony nie chciatbym szargaé
Swietosci (a moze Swietosci?). Zas druga strone — jak mi sie wydaje — najlepiej obrazuje stary
kawal, w ktorym padaja stowa: ,,Nie maluj Mnie na kolanach, maluj Mnie dobrze!”.

e Sytuacja opisywana w poprzednim punkcie ulegta pewnej poprawie. Mianowicie udato mi sie
naby¢ ,,Zasady pisowni stownictwa religijnego”, Biblos, 2004; Wyd. II, 2005. Ale stalo sie to
dopiero wiosng 2005 r.

W konicu checiatbym ujawni¢ motywy, ktére mng kierowaly przy podjeciu decyzji o spisywaniu
tych konferencji. Do$¢ szybko zauwazyltem, ze stucham z zapartym tchem ale trwale zapamictuje
tylko kilka procent informacji. Wiec najpierw miato to by¢ tylko dla mnie, bo jestem raczej ,,wzro-
kowcem”. Ale przeciez mam przyjaciét i znajomych, ktérzy sa np. chorzy, albo zajeci ... Wdziecznosé
kilku oséb byla dodatkowa motywacja.

Jerzy Paczynski



1 Nauka o Kosciele — eklezjologia (9 pazdziernika 2006)

Pochwalony Jezus Chrystus! Dobry wieczér panstwu. ,W imie Ojca ...”. ,,Ojcze nasz...”. ,,Stolico
Madroéci ...”. Jeszcze raz od Modlitwy Panskiej i od wezwania z Litanii Loretanskiej, ktore za-
wsze towarzyszy teologicznej refleksji, rozpoczeliSmy juz nie tylko kolejna konferencje biblijna, ale
kolejny nasz rok biblijnego zamyslenia, biblijnych katechez. Trwaja one bardzo dtugo, teraz kolejny
rok przed nami, 2006/2007. I na progu tego roku witam panstwa bardzo serdecznie. Prosze mi wie-
rzy¢, ze kazdej i kazdemu chcialbym przekazaé takie bardzo cieple stowa powitania, jednoczesnie
wdziecznosci za te obecno$é, ktora jest Swiadectwem przywiazania do refleksji, do namystu, takze
do zycia Stowem Bozym zawartym na kartach Pisma Swietego.

Nie jest tatwo prowadzié¢ te konferencje, podkreslam to panstwu zawsze, z dwéch powoddw.
Jeden powdd to sa stuchacze, czyli panstwo, wymagajacy, bo majacy za soba juz wiele lat wspélnej
refleksji, a zatem rowniez duze obycie z problematyka biblijna. Drugi powdd to takze to, ze przez
wiele lat naszych wspoélnych spotkan udato nam sie poruszy¢ sporo zagadnien. I przygotowujac taki
ogblny temat tegoroczny zastanawiatem sie co by to by¢ moglo, aby nie powtarzaé¢ wiele z tego, co
byto, a z drugiej strony wprowadzi¢ problematyke, ktéra réwniez bedzie budzila zainteresowanie i
ktora spotka sie ze strony panstwa z takim odzewem wewnetrznym, polegajacym na tym, ze kazda
kolejna konferencja biblijna bedzie jeszcze jedng sposobnoscia do wspdlnego spotkania.

Zastanawiajac sie nad tematami, z ktérych mozna byloby utozyé¢ catoéé w tym roku, doszedtem
do wniosku, ze bedzie dobrze, jezeli w centrum naszego zainteresowania, méwiac ogélnie, postawi-
my Kosciét. Doskonale wiemy, ze péttora roku po $mierci Jana Pawla IT Koéciét katolicki w Polsce
znajduje sie na zakrecie. Doskonale wiemy, ze pod wieloma wzgledami potrzeba nam swiatta i mocy
Bozej. Ze rzeczywisé Kosciola opisywana jest na rézne sposoby, na rézne sposoby przezywana.
ze nierzadko to, co sie dzieje w Kosciele, a wiec i w nas samych, powoduje, ze chcemy jakiegos
rozjasnienia, jakiego$ $wiatta, jakiej$§ pomocy po to, zeby méc samodzielnie, tzn. w perspektywie
wiary, ale takze zgodnie z wlasnym sumieniem, odnieé¢ sie do najrozmaitszych wyzwan, przed kto-
rymi na progu XXI wieku Koécidt, takze w naszej Ojczyznie, staje. I dlatego wybratem wtasnie
Kosciot. Oczywiscie nie Kosciét jako instytucje, aczkolwiek takze o tym bedziemy méwié i bedziemy
sie nad tym zastanawiaé, ale przede wszystkim ten Kosciol, ktéry my wspdlnie tworzymy. I zasta-
nowimy sie¢ nad tym, co to znaczy tozsamosé cztowieka Kosciota, jakie sa nasze zadania, jakie sg
trudnoéci, jakie jest $wiatlo na drodze, ktora czasami bywa bardzo mroczna. I oczywiscie bedziemy
szukali $wiatla i odpowiedzi na to wszystko, w tekstach Pisma Swietego, przede wszystkim Nowego
Testamentu. Panstwo doskonale wiedza, ze rzeczywisto$¢ Kosciota mozna opisywaé¢ na rozmaite
sposoby, i tak sie dzisiaj dzieje. Mozna by powiedzieé, ze Kosciot dzisiaj jest czeSciej przedmiotem
publicznego zainteresowania, niz kiedykolwiek w przesztosci. Paradoks polega jednak na tym, ze
te plaszczyzny opisywania, przedstawiania Ko$ciola, méwienia i myslenia o nim, maja charakter
socjologiczny, a wiec punktem odniesienia sg rozmaite ankiety przeprowadzane na temat Kosciota,
maja punkt widzenia psychologiczny, a wiec podchodzi sie¢ do Kosciola jako do rzeczywistosci, ktora
ma nie tyle charakter duchowy, co jakis psychiczny bardziej. Refleksja nad Ko$ciotem ma réwniez
charakter polityczny bardzo czesto, bardzo czesto ideologiczny. I w calym tym zamecie, ktéry doty-
czy takze najrozmaitszych wydarzen z zycia Kosciota — i tych dobrych, pelnych éwiatta, ale takze
tych kiepskich, duzo bardziej mrocznych, wobec tego wszystkiego potrzebny jest poziom refleksji
dla ludzi dojrzatych, dla wierzacych w Jezusa Chrystusa, ktéry nie poprzestaje na plaszczyznie
socjologicznej, psychologicznej, politycznej, ideologicznej, ale posuwa si¢ dalej wgtab, mianowicie
patrzy z perspektywy wiary. A wiec podchodzi, czy patrzy na rzeczywisto$é Kosciola i swojej w
nim obecnosci, swoich w nim dziataniach, wtasnie z perspektywy teologiczne;j.

Trzeba nam zatem podjaé wysitek, ktory nie jest tatwy, i ktéry mozna by nazwaé na progu teolo-
gia KoSciota. Ta teologia Kosciota ma swoja tacinska nazwe. Kiedy ja powiem, bedzie sie wydawalo
panstwu, ze konferencje tegoroczne beda trudne — ale zrobie wszystko, zeby bylo inaczej. Otdz
ta teologia Kosciota nosi nazwe eklezjologia, a wiec Nauka o Kosciele. Ale nie chce bynajmniej,
zeby nasze rozwazania mialy charakter teoretyczny czy, powiedzmy sobie, doktrynalny, chociaz to
tez jest ciekawe, bo tego rodzaju rozwazania proponuje si¢ przede wszystkim studentom teologii.
Bardzo chcialbym, zeby nasza refleksja miata charakter egzystencjalny, tzn. zebySmy rozwazyli
rzeczywistosé Kosciota od naszej strony, od naszej w nim obecno$ci, z naszej perspektywy, z rozma-
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itych punktéw widzenia. Ale nie bedziemy méwié i opisywaé zjawisk dzisiejszych dlatego, ze wtedy
bardzo tatwo uwiklaé sie w rozmaity ten czy inny punkt widzenia, w jakie$ konkretne zjawisko,
albo powodowaé konkretne skojarzenia. Bardzo tatwo jest zatem rozpoczaé od teologii a skonczyé
w ideologii, rozpoczaé¢ od wiary a skonczy¢ na opisie socjologicznym albo nawet politycznym.

Wiec zamiast tego wszystkiego bedziemy szukaé obrazu Kosciota i obrazu zycia Kosciota na
kartach Nowego Testamentu. Bedziemy starali sie pokazaé¢ ten Kosciét w samych jego poczatkach,
i bedziemy starali sie uchwyci¢ pewne analogie i pewne wyzwania, jakie stoja przed Kosciotem dzi-
siaj, i nami, ktérzy Kosciot stanowuny, a Kosciot wtedy, kiedy on sie Wylanla kiedy Jezus Chrystus
powolal go do istnienia moca Ducha Swietego, i przy Zeslaniu Ducha Swictego. Bedziemy zatem
siega¢ do rzeczywistosci Kosciota w starozytnoéci ale w przekonaniu, ze to, co stawalo przed wie-
rzacymi w Jezusa Chrystusa prawie 2000 lat temu, jest pod wieloma wzgledami bardzo, bardzo
aktualne. Przewodnikiem po tej refleksji bedzie postaé, osoba, ktérag doskonale znamy. Jego pisma
czytaliSmy juz wielokrotnie, zwracaliSmy uwage na jego dziatalnosé. On jest kluczem do zrozumie-
nia Nowego Testamentu i kluczem do zrozumienia Kosciola, rzeczywistosci Kosciota, trudnosci,
ktore stoja przed Kosciotem, i oczywiscie powolania, ktére stanowi taki najwazniejszy cel istnienia
Kosciota.

Rozumieja panstwo doskonale, ze naszym przewodnikiem bedzie $w. Pawel Apostol. Nie ma
czlowieka, ktory glebiej przezywalby tajemnice Kosciota, niz wlasnie on. A to, co na temat Ko-
Sciola pisal, i méwit, znalazto sie w kanonie Nowego Testamentu. I dobrze bedzie, jezeli z pism Sw.
Pawla bedziemy wybieraé¢ wg. pewnego klucza — i to juz bedzie moje zadanie na kazdej konferencji
— bedziemy wybieraé¢ teksty, ktére beda nam rzucaé nowe $wiatlo na kolejny aspekt koscielnego
istnienia i dzialalnosci. Wybieramy éw. Pawla, bo on, jak powiedzialem, jest kluczem Kosciota,
a w pewnym tego stowa znaczeniu jest — mozna by powiedzie¢ — takim moézgiem Koéciota. Ser-
cem Kosciota jest Jezus Chrystus. Natomiast Pawel wiare w Jezusa Chrystusa, wiare zydowska,
rozpoczeta przez Apostoléw Jezusa Chrystusa: Piotra, Jakuba, Jana i pozostatych Dwunastu, Pa-
wel te wiare podjat i przetozyt na kategorie intelektualne. Czyli na podstawie wiary, w oparciu o
wiare dokonal wysitku, ktory nosi nazwe teologia. Teologia, wiele razy o tym moéwilidmy, jest to
wiara szukajaca zrozumienia. Ot6z kazdy z nas wierzy na rozmaite sposoby — w zalezno$ci od
wieku, plci, od uwarunkowan, od mozliwosci, od potozenia, od sytuacji zyciowej. Natomiast wsérod
tych milionéw wierzacych tylko nieliczni podejmuja wysitek zrozumienia i poglebienia swojej wiary,
czyli uprawiania teologii. Ten wysilek uprawiania teologii chrzeécijanskiej zostal zapoczatkowany
przez $w. Pawla Apostota. To on wiare w Jezusa Chrystusa, wiare, ktéra zrodzila sie na terenie
Palestyny, wiare, ktora promieniowata z Jerozolimy, z Samarii przez Galile¢ na caly Swiat, on te
wiare przelozyl na kategorie intelektualne, na zrozumienie tej wiary, na przedstawienie tej wiary.
I okazalo sie, ze ta wiara specyficznie zydowska, zrodzona w warunkach semickich, w warunkach
palestynskich, dzieki $éw. Pawltowi, ktéry przetozyl te wiare na kategorie greckie, hellenistyczne,
europejskie, nasze — wlasnie ta wiara trwa do dnia dzisiejszego i stanowi sam fundament i naszej
wiary. Zatem $w. Pawel bedzie nam przewodnikiem. I dzisiaj rozpoczniemy od jego pierwszego
tekstu, jaki kiedykolwiek napisal, jaki powstal — od jego Pierwszego Listu skierowanego w bardzo
niecodziennych warunkach do wspdlnoty, ktora sam w wielkim trudzie zatozyl. Juz dzisiaj, mam
nadzieje, panstwo zobacza, ze od samego poczatku istnienie Kosciota potaczone bylo z niezwyklymi
trudno$ciami. Ze Kosciél nigdy w samych poczatkach nie mial jakiego$ zlotego i pomyslnego wieku,
ze od samego poczatku borykal sie z rozmaitymi wyzwaniami. I zobaczymy réwniez jak Pawel na
nie odpowiedziatl.

Przypomnie¢ nam trzeba, bardzo lakonicznie, zycie $éw. Pawtla, oczywiscie nie cate. By¢ moze sg
wérod panstwa osoby, ktore pamietaja naszg refleksje na temat $w. Pawla kilka dobrych lat temu, i
z cala pewnoscig w glowach pozostato bardzo wiele. To, co najwazniejsze, to: Pawel urodzit sie jako
Saul — to jest jego imie¢ hebrajskie, zydowskie — w Tarsie, na terenie Cylicji, to jest teren dzisiejszej
potudniowej Turcji. Ten region jest bardzo goracy. Z jednej strony morze, z drugiej strony gory
ktére sprawiaja, ze calg ta kotlina do dnia dzisiejszego jest jednym z najgoretszych regionéw Azji
Mniejszej czyli Turcji. Urodzit si¢ w rodzinie zydowskiej, ale jednak jego ojciec byl obywatelem
rzymskim. Najprawdopodobniej albo sobie wczesniej rodzice nabyli to obywatelstwo, albo — jak
Pawel w tym czy innym miejscu zaswiadczyl — po prostu byli obywatelami rzymskimi dluzej. A
obywatelstwo rzymskie w starozytnosci to byl, powiedzmy, podobny przywilej, jak dzi§ obywatel-
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stwo amerykanskie. Z tego Pawel wielokrotnie korzystat juz pozniej, w warunkach o ktorych takze
i dzisiaj powiemy. Jako mtody chtopak zostal postany przez swoich rodzicéw — czytaj: przez swo-
jego ojca, bo to ojciec decydowal o wychowaniu synéw — do Jerozolimy. I tam jako nastolatek
pobieral nauki u stép rabina, ktéry mial na imie Gamaliel. Byl w tych naukach bardzo biegly.
Posiadl duza wiedze, posiadl znajomosé Biblii hebrajskiej — médwiac naszym jezykiem: Starego
Testamentu. Posiadl réwniez znajomosé tradycji zydowskiej, tradycji rabinéw. I spotykamy go po
raz pierwszy na kartach Nowego Testamentu wtedy, kiedy juz po $mierci Jezusa wybuchajg pierw-
sze przesladowania przeciwko wyznawcom Jezusa Chrystusa, wywodzacym sie z judaizmu. Ofiarg
tego przesladowania pada diakon Szczepan, ktéry u bram Jerozolimy zostaje ukamienowany. Taka
kara w starozytnosci grozita osobom posadzonym lub oskarzonym o bluznierstwo przeciwko Bogu.
Oczywiscie przedmiotem bluZnierstwa mialo by¢ wyznanie wiary w Jezusa Chrystusa. Szczepan
glosi, ze Jezus jest Synem Bozym. Malo tego! Dodaje, ze wiara w Jezusa Chrystusa jako Syna
Bozego w niczym nie sprzeciwia sie zydowskiemu monoteizmowi, ze nie ma tutaj zadnego naru-
szania wiary Starego Testamentu. Przeciwnie, cytujac pisma Biblii hebrajskiej Szczepan wykazuje,
ze Biblia hebrajska — Stary Testament — wielokrotnie, w réznych miejscach zapowiadata niezwykte
dziatanie boze Kogo$, czyj zwiazek z Bogiem jest absolutnie wyjatkowy.

Szczepan zostaje ukamienowany. Natomiast ci, ktérzy dokonywali ukamienowania, ztozyli swoje
szaty u stop mlodzienca, zwanego Saulem. Zatem Saul jest swiadkiem przelania krwi, krwi diakona
Szczepana, pierwszego chrzedcijanskiego meczennika, ktorego $wieto liturgiczne obchodzimy naza-
jutrz po Bozym Narodzeniu kazdego roku. I Saul widzi to na wlasne oczy. A kiedy udawatl sie do
Damaszku, do tamtejszej wspoélnoty zydowskiej, aby takze tam zatatwié sprawy tych, ktérzy uwie-
rzyli w Jezusa, po drodze nastepuje — nazywamy to: nawrécenie. Ale nie tyle nawrécenie w sensie:
z poganstwa na wiare chrzescijanska, ile raczej Chrystus go oélepia nie tylko fizycznie, ale wrecz
duchowo. Otéz spotyka Saul ten gtos, ktory jest niezwykle tajemniczy, i ktéry brzmi: ,,Saulu, Saulu,
dlaczego Mnie przesladujesz? Kto Ty jestes, Panie? Ja jestem Jezus, ktérego ty przesladujesz.”

Zwr6oémy uwage, ze tak Saul otrzymuje na drodze pod Damaszkiem pierwsze, mozna by powie-
dzie¢, zreby, podwaliny, fundamenty teologii Kosciota. Przeciez Saul — méwilidmy o tym kiedys — nie
przesladowal Chrystusa osobiscie, bo prawdopodobnie nigdy Go nie spotkal. Przesladowal Kosciél!
Ale w tym momencie tej ekstazy duchowej Saul dowiaduje sig, ze istnieje tozsamos¢ mugdzy Chry-
stusem a Ko$ciolem. Ze Chrystus i Koéciél to jedno, ze Chrystus zyje w swoim Kosciele. Ze ten,
kto zwraca sie, albo ci, ktérzy zwracaja sie, przeciw Kosciotowi, przesladuja samego Zbawiciela. I
to wlasnie wydarzenie bedzie miato kluczowe znaczenie dla catego zycia Saula, ktéry od tej pory,
przyjawszy w Damaszku chrzest, przybiera zarazem greckie imie Pawel. Z Damaszku udaje sie¢ na
Pustynie Arabska. Tam studiuje wnikliwie Stary Testament. Tam my$li nad tym, co sie w jego zyciu
stalo. Tam przyswaja to wszystko sobie. Sa to jego wielkie duchowe rekolekcje. Nastepnie udaje sie
do Jerozolimy, ale jak panstwo doskonale wiedza, w Jerozolimie nie zostaje przyjety, czy tez méwiac
inaczej — zostaje przyjety nieufnie. Apostotowie i pierwsi wyznawcy Chrystusa obawiaja sie nowe-
go konwertyty dlatego, ze sadza, ze moze to by¢ z jego strony podstep. Dlatego z Jerozolimy udaje
sie z powrotem do swojego rodzinnego domu, do Tarsu. I zapewne byltby tam zostal dlugo, moze
nawet do konca zycia, pozostalby z tym swoim widzeniem, z tym swoim przezyciem, gdyby nie to,
ze w Tarsie odnajduje go jego bliski przyjaciel, ktéry mial na imie Barnaba. Scigga go stamtad
do Antiochii. To jest miasto réwniez na terytorium Turcji dzisiejszej, przy granicy z Syria. I tam
w Antiochii obaj, Pawet i Barnaba, dobieraja sobie jeszcze jednego, trzeciego wspoltowarzysza i
rozpoczynaja pierwszg podroz misyjna. Ta pierwsza podréz misyjna, rozpoczeta w r. 47 i odbyta
w latach 47 - 48, a wigc kilkanascie lat po $mierci Jezusa, bedzie miata decydujace znaczenie dla
chrzescijanstwa. Pawel, Barnaba i Jan Marek udaja si¢ na Cypr. Tam maja pierwsze osiagnigcia
misyjne. Ale udaj sie zawsze poczatkowo do Zydéw. Okazuje sie, ze bardziej niz Zydzi zaintereso-
wani sa gloszona Ewangelia poganie. Pawtla to dziwi, rowniez Barnabe, réwniez Jana Marka. Kiedy
przeszli przez Cypr, postanowili udaé sie dalej. Wsiadaja an statek i udaja sie do Azji Mniejszej, w
okolice dzisiejszej Antalyi. Tam, gdzie mnéstwo Polakéw przyjezdza kazdego roku na wypoczynek
nawet nie wiedzac, ze obok Antalyi znajduje si¢ miejscowosé, ktérej nazwa brzmi Perge, i jest to
pierwsze miejsce dziatalno$ci misyjnej $éw. Pawla na terenie Azji Mniejszej. W Perge Jan Marek
odlacza sie od nich — dlatego, ze dochodzi do wniosku, ze Swiat, przed ktorym staja, jest absolutna
zagadka.
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Prosze zwrécié uwage na ten moment. Niech panstwo sobie wyobraza — dwéch tylko Apostotéw,
ktérzy wychodza ze statku w miescie, ktérego kompletnie nie znaja. I maja glosi¢ Jezusa Chrystusal
Co maja ze soba? Tego musimy by¢ swiadomi, bo to jest wazne, takze dla nas dzisiaj, jezeli chcemy
mie¢ pojecie o narzedziach, ktérymi dysponuje Kosciét. Otéz Apostolowie majg ze soba Stary
Testament, maja ze soba Biblie hebrajska. Znaja ja, czytaja, rozwazajg dlatego, ze to byla Biblia
Izraela, a oni przeciez wywodzili sie z narodu bozego wybrania. Nie maja jeszcze ze soba zadnej
Ewangelii. Nie ma zadnego skrawka — przynajmniej tak sadzimy — zapisanej Ewangelii, bo jeszcze
zadna Ewangelia na pidmie nie powstala. Ewangelia §w. Mateusza, §w. Marka, §w. F.ukasza, $w. Jana
— wszystkie te cztery Ewangelie kanoniczne powstana pdzniej. Najwczesniejsza z nich, Ewangelia
sw. Marka, powstala gdzies w latach 50-tych. Mateusza — 15, 20 lat pdzniej. Lukasza — to samo.
Ewangelia Jana powstala najpdzniej, bo dopiero w latach 90-tych. Pawel nie ma ze sobg zadnej
spisanej Ewangelii. Nie ma ze soba zadnego pisma Nowego Testamentu, bo Nowego Testamentu
po prostu nie ma. Ma Stary Testament oraz ma w glowie i w sercu obraz Chrystusa, ktéry mu
sie ukazal i ktéry go pozyskal dla wiary w Niego. Jakaz musiata by¢ jego zarliwosé, podobnie jak
zarliwo$¢ Barnaby, zeby ze swoja osobista, indywidualng wiara wyj$¢ na spotkanie ludziom, ktérych
nigdy nie widzial, na terenie Azji Mniejszej. Papiez Pawel VI powiedzial, a te stowa przypomnial
niedawno papiez Benedykt XVI, ze zawsze jest tak, ze bardziej niz nauczycieli Kosciét potrzebuje
swiadkow. Dlatego, ze nauczycieli jest bardzo duzo, natomiast Swiadkowie wiary sa rzadkoscia. By¢
nauczycielem to jest rola czy funkcja, ktora jest bardzo wazna, ale ktéra nie jest decydujaca, nie
musi byé¢ decydujaca dla pozyskiwania nowych wyznawcéw. Natomiast Swiadectwo zawsze pocigga.
Mozna by powiedzieé, ze tam, na progu Azji Mniejszej staja dwaj Swiadkowie, nie tylko nauczyciele,
ale dwaj $wiadkowie wiary w Jezusa Chrystusa.

Przeszli przez Perge, poszli w glab Azji Mniejszej, obeszli tamtejsze miasta. I spotykaja si¢ z
zainteresowaniem, i spotykaja sie z odrzuceniem. Paradygmat, ktory zawsze bedzie sie powtarzat
w historii Kosciota, i ktory powtarza sie réwniez dzisiaj. Wiara w Jezusa Chrystusa pociaga, in-
tryguje, zacheca do wiernosci. Ale wiara w Jezusa Chrystusa jest tez kamieniem obrazy. Zawsze
beda ci, ktérzy powiedza ,Tak”, i zawsze beda ci, ktérzy powiedza ,,Nie”. Problem polega na tym,
ze ,Nie” moéwia ci, o ktérych mozna by domniemywaé, ze powinni raczej udzieli¢ pozytywnej od-
powiedzi. Wyobrazmy sobie sytuacje apostota Pawla. Udaje sie do érodkowej Anatolii, udaje sie
najpierw do Zydéw, do swoich rodakéw, a oni na poczatku przyjmujg go entuzjastycznie. Tak sie
dzialo np. w Antiochii, w Pizydii, kiedy zobaczywszy Pawla i Barnabe, ktérzy przybyli z Bliskiego
Wschodu, miejscowi Zydzi méwia: ,Co macie nam do powiedzenia? Méwecie, chetnie was postu-
chamy”. Kiedy przeczytal fragment Starego Testamentu, a nastepnie odniést sie do osoby Jezusa
Chrystusa, powiedzieli: ,,Przyjdzcie za tydzien, za tydzien tez bedziemy was stuchaé”. Przyszli za
tydzien — i rozpoczely sie klopoty. Okazalo sie bowiem, ze znaczaca czeéé¢ Zydéw, wychowana w
tradycji judaizmu biblijnego, odpowiada negatywnie i nieufnie na wieéci o Jezusie Chrystusie. A co
ich boli szczegdlnie? Boli ich to, ze Pawel pozyskuje stuchaczy wsréd tzw. prozelitow. Czyli tych,
ktérzy byli zainteresowani wiara biblijnego Izraela, ale etnicznie nie byli Zydami lecz poganami.
Byli Grekami, czy tez moze lepiej, wlasciwiej — ludnoscia grekojezyczna. I czeéé Zydéw sie niepokoi
o popularnoéé¢ Pawla. Wladnie popularnosé czesci glosicieli zawsze staje sie dla nich, w kazdym
czasie, przyczyna klopotéw. Dopdki Dobra Nowina o Jezusie nie jest przedstawiana atrakcyjnie,
nie wywoluje tez specjalnego sprzeciwu. Ale jezeli zaczyna sie ja przedstawiaé w sposéb, ktéry po-
zwala pozyskaé¢ tych, ktérzy sg nia zainteresowani, to okazuje si¢ takze, ze napotyka na opory. Tak
bylo tam wtedy. Apostolowie musieli uchodzié¢ z Anatolii — poszli do Ikonium, do Derbe, do Listy.
Mozemy o tym czytaé na kartach dziejéw Apostolskich. I wszedzie napotkali na trudnosci ze strony
swoich pobratymcéw. Otéz trudnodci ze strony najblizszych to jest najwiekszy cigzar, na jaki moze
natrafi¢ cztowiek. Ot6z panstwo wiedza, ze w przekornej formie mozna przypomnieé¢ przystowie:
»,Bron mnie, Panie Boze, od przyjaciél, bo z wrogami sobie poradze”. Ot6z i tu mamy zupelnie
podobna sytuacje. Ci, ktérzy powinni byé¢ otwarci na nauczanie Pawla, przyjacielscy, okazuja sie
podstepni, wyrafinowani. Dzieje Apostolskie nie zostawiaja watpliwosci co do tego, ze misja Paw-
ta napotyka na coraz wigksze trudnosci. Skutkiem tego nauczania stala si¢ proba ukamienowania
Pawta. To jest epizod, ktéry by mozna nazwaé¢ wrecz filmowym dlatego, ze Pawel wychodzi z tego
ukamienowania, przezyt to ukamienowanie. Najprawdopodobniej nie zmierzali do smierci, tylko po
prostu chcieli Pawla mocno przestraszy¢. Ale nie tylko przestraszyli, ale réwniez uczynili go kale-
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ka. Od tej pory w listach Pawla wida¢ to wyraznie, ze ma kltopoty ze zdrowiem. Jakiego rodzaju
byly to ktopoty, na dobra sprawe nie wiemy. Ale najprawdopodobniej wiazaly sie one ze wzrokiem,
prawdopodobnie mialy zwiazek z oczyma. Dlatego, ze te aluzje, o ktérych mowa, wskazuja wlasnie
na problemy z glowa, z oczyma szczegdlnie. Tak konczy sie pierwsza podrdz apostolska. Pawet
przekonuje sie, ze gloszenie Chrystusa i zakladanie Kosciota bedzie szto opornie. Wniosek z tego
takze i dla nas, ze nigdy, kiedy rozpoczyna sie $wiadczenie Jezusowi Chrystusowi, nie wolno liczy¢,
ze sprawy péjda tatwo. Od poczatku szto bardzo trudno. I wiele razy powtarzalto sie to w dziejach
Kosciota. I rowniez dzisiaj nie ma co liczy¢é na Ewangelie, ktéra bedzie tatwa i przyjemna.

Prosze zauwazy¢, ze konczy sie pierwsza podrdz misyjna, jest rok 48 mniej wiecej, moze 49 —
bo tutaj nie jesteSmy doktadnie pewni, ta kwestia jednego roku z takiej perspektywy czasowej nie
jest tak bardzo wazna — i Pawel z Barnaba wracaja do Antiochii. Zdaja sprawe w Jerozolimie ze
swojej dziatalnosci, odbywa sie nawet tzw. synod jerozolimski, czy tez sobdr jerozolimski, na ktérym
Apostolowie zastanawiaja sie, jak postepowaé z poganami, ktérzy weszli do Kosciota. Zostawiamy
te sprawe na boku, by¢ moze jeszcze kiedy$ bedzie sposobnosé, zeby wréci¢ do tego watku, ktéry
zreszta poruszaliSmy. I Pawel otrzymuje zielone $wiatto do nauczania pogan. Juz nie tylko do
nauczania Zydéw, ale takze do nauczania pogan. I okazuje sie, ze to zielone §wiatlo staje sie dla
niego zrédlem ogromnych klopotéw, nowych klopotéw. U Zydéw, ktérzy nie uwierzyli w Jezusa,
jest nie tylko brak zainteresowania nauczaniem Pawtla, ale coraz bardziej narasta wrogosé¢ wobec
Ewangelii. Pawel rozpoczyna drugg podréz misyjna. I list, ktérego fragmenty za chwile przeczytamy,
dotyczy tej wlasnie podrézy misyjnej i dobrze jest znac¢ ten kontekst. Najpierw udaje sie w te rejony,
ktoére poznal w czasie pierwszej podrézy misyjnej. Tam chce utwierdzaé tych, ktorych pozyskat
dla Ewangelii. I okazuje sie, ze chociaz przezyl cierpienia, chociaz byl ukamienowany, chociaz go
wyrzucano, to tworza si¢ tam zreby Kosciota. Ta kraina nazywa si¢ Galacja. Oczywiscie te miasta
istnieja po dzien dzisiejszy, a z nich najwazniejsze to Ikonium, turecka Konya, znana bardziej dzisiaj
z fabryki autobuséw, niz z Nowego Testamentu. Tam ma swoja filie niemiecka firma Mercedes, i
tureckie autobusy sa wlasnie tam robione. Malo kto prowadzac te autokary w Polsce ma pojecie, ze
autokar pochodzi z biblijnego miasta. Otéz Konya jest najwiekszym takim miastem, ale zachowaty
sie tez ruiny Antiochii w Pizydii. Kilka lat temu byliSmy tam z grupa z panstwa, i przedtem tez z
grupa z panstwa. Na pewno sg tu osoby, ktére, gdy méwie Tkonium czy Antiochia, to widza przed
soba tamten rejon Azji Mniejszej.

Pawel tam sie udaje raz jeszcze. Widzi, ze wszystko jest w miare dobrze i postanawia p6jsé
dalej. I wydarza sie rzecz niezwykta. Mianowicie Dzieje Apostolskie maja tutaj taki bardzo zagad-
kowy fragment ktéry powiada, ze gdy Pawel udaje sie bardziej na pdinoc, w strone dzisiejszego
Stanbutu, w strone ciesniny Bosfor i w strone Morza Czarnego — dlatego, ze tam wszedzie miesz-
kata ludnoéé grecka, a po drodze mieszkala ludnosé hetycka — i okazuje sie, ze Duch Swiety mu
nie pomédgl. Najprawdopodobniej mial trudnosci z dogadaniem sie, z porozumiewaniem sie z tg
ludnosdcia hetycka, ktora nie znata greki. Pawel méwil po grecku, méwil po hebrajsku, ale jezyk
hetycki i rozmaite narzecza, ktére tam byly w tamtym czasie, byly mu nieznane. Dlatego skiero-
wal sie w strone Morza Srédziemnego. Tutaj czul sie duzo lepiej, bo Srédziemnomorze zawsze w
starozytnosci, tak jak dzisiaj, stanowito integralng catosé. Udal si¢ do Troady — nie mozna myli¢
ze starozytna Troja, ktora jest niedaleko — i tam otrzymat widzenie, by sie przeprawi¢ do Europy.

W ten sposéb Pawel staje na progu Europy. Nigdy przedtem tutaj nie byl. On, Zyd wychowany
w Tarsie, urodzony w Azji Mniejszej, znajacy tamta kulture, wsiada na statek. Ptynie w kierunku
Europy, obok wyspy Tasos, i laduje, wychodzi ze statku w Neapolu — dzisiejsza Kawalla. Udaje sie do
Filippi, to byla potezna rzymska kolonia. I tam ma pierwsze sukcesy apostolskie, pierwsze sukcesy
misyjne. Mianowicie pozyskuje, znajduje grupe ludzi miejscowych, Grekéw, ale takze Zydéw, ktérzy
sg zainteresowani gloszong przez niego Ewangelia. Jest rok 50, najprawdopodobniej jesien 50-go
roku. Pawel przyjety w Filippi bardzo goscinnie, doznaje niezwyklej serdecznosci. Na swoje, mozna
by powiedzieé, nieszczescie dokonuje jednak pewnego uzdrowienia. Mianowicie w Filippi mieszkata
dziewczyna, ktéra zajmowala sie wrézeniem, i ktéra byla dosé dokuczliwa i dawalta sie apostotom
we znaki z tego powodu, ze przeszkadzala im w ich misji. Pawel zatem sprawil, uzywajac swojej
wiary w Jezusa Chrystusa, ze dziewczyna przestata wrézyé. I wtedy jej panowie, poniewaz ona
byta niewolnica, czynig z tego Pawlowi zarzut. Mianowicie stracili zrodto zysku dlatego, ze ona
te pieniadze z wrézb przynosilo do swoich wtascicieli. Uznano Pawla za persona non grata. Do
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tego oporu przeciwko niemu przylaczyli sie inni Zydzi i Pawel zostaje z Filippi — gdzie przyjety
byt bardzo serdecznie — wyrzucony, i musi uchodzi¢ do Tessaloniki. Malo tego, grozi mu nawet
biczowanie. W momencie, kiedy zabieraja sie do egzekucji, Pawel powiada: ,,Co wy chcecie robié¢?
Ja jestem obywatelem rzymskim.” I oczywiscie wypuszczaja go wolno dlatego, ze widza, ze sprawy
przybraty obrét nie taki, jak sobie wyobrazali, i Pawel udaje sie Tessaloniki, dzisiejsze Saloniki.

Powoli dochodzimy do tego, co stanowi sedno jego pierwszej, pierwotnej, mozna by powiedzieé
najwczesniejszej eklezjologii, tzn. jego spojrzenia na Kosciol. Pawel przybywa tutaj, udaje sie do
synagogi, zostaje przyjety zyczliwie jednego tygodnia, drugiego. A nastepnie rozpoczyna sie sprze-
ciw ze strony Zydéw przeciwko niemu. Zydéw niepokoi dokladnie to samo. Mianowicie ogromna
popularno$¢ nauczania pawltowego i fakt, ze gloszona przez niego Ewangelig sa zainteresowani nadal
ci prozelici, czyli osoby pochodzenia poganskiego ale zainteresowane juz wczesniej Starym Testa-
mentem. Dlatego w miescie powstaja plotki, miasto zostaje podburzone, Lukasz(??) w Dziejach
Apostolskich moéwi, ze braly w tym udzial, zostaly do tego zaangazowane wplywowe kobiety. Do
tego stopnia stymulowana przeciwko Pawtowi, ze Pawel musi miasto, w ktérym rozpoczal swoja
dziatalno$¢ misyjna, opusci¢. Pézniej w historii Koéciota zdarzato sie wielokrotnie, ze ci, ktérzy
glosili Ewangelie czy glosili wiare w Jezusa Chrystusa, musieli cierpieé¢ i znosi¢ najrozmaitsze rze-
czy, 1 opuszczaé miejsca swojej dzialalnosci. Chyba jeden z najstynniejszych przykiadéw, to sw.
Jan Chryzostom Ztotousty, ktory byl biskupem Konstantynopola w V - VI wieku, ktéry stynatl z
pieknych méw, pozyskiwal bardzo wielu do wiary chrzescijanskiej i przeciwko ktéremu tez uknuto
spisek, i z Konstantynopola pod koniec swojego zycia zostal usuniety. Te przyktady mozna byloby
mnozy¢. Mysle ze nie tylko starozytnosé, ale i pézniejsze czasy dostarczylyby tutaj wiele buduja-
cych przyktadéw. Jezeli cztowiek nic nie robi, wtedy jest nawet dobrze widziany. Natomiast jezeli
miara tego, co méwi, jest réwniez popularnosé, wtedy natrafia na sprzeciwy. Tak bylo z Pawlem.
Pawet musi uchodzi¢ do Berei, tam go tez dopadaja zydowscy przeciwnicy. Udaje sie zatem do
Aten, a z Aten udaje si¢ do Koryntu.

I dochodzimy do sedna sprawy, do istoty rzeczy. Pawel przebywa na Peloponezie, w potudnio-
wej Grecji, w Koryncie wtasnie. Zatrzymatl sie tam pottora roku. Zostal przyjety bez wielkiego
entuzjazmu ale zrozumial, ze aby glosi¢ Ewangelie skutecznie, trzeba dluzej przebywaé w danym
miejscu. I réwniez nie mogl polegaé¢ na tym, ze ktokolwiek bedzie go utrzymywat. Zabral sie zatem
za prace fizyczna. To odwrécito uwage jego przeciwnikéw, i Pawel przebywa w Koryncie. I tam, po
kilku miesiacach, w r. 51 pisze Pierwszy List do Tessaloniczan. Ot6z ten Pierwszy List do Tessalo-
niczan zachowat sie do naszych czaséw i jest to najstarsze pismo Nowego Testamentu. Nie ma nic
starszego, niz Pierwszy List do Tessaloniczan. Ewangelie sa pdzniejsze, wszystkie nastepne listy sa
pozniejsze — listy Pawtla, i Piotra, i Jakuba, i Jana, i Apokalipsa réwniez. Natomiast Pierwszy List
do Tessaloniczan jest pismem najwczesniejszym. Oczywiscie Apostol nie ma $wiadomosci, ze list,
ktory pisze, zostanie zachowany, a nawet wejdzie do kanonu pism Nowego Testamentu, bo do glowy
mu nie przychodzi, ze jakikolwiek Nowy Testament bedzie istnial. To, czym dysponowal, to nadal
jest Biblia hebrajska, moze Biblia grecka, bo przeciez uczyl w Swiecie greckim, czyli tzw. Septu-
aginta. I z tym Starym Testamentem, z tymi zwojami, ktére w synagogach byty przechowywane i
czytane, Pawel glosi Jezusa Chrystusa. Pokazuje, ze na kartach Starego Testamentu Chrystus jest
obecny. Zatem uprawia, jako pierwszy cztowiek po Chrystusie, ktéry robil to samo, chrystologiczna
lekture Starego Testamentu. Pokazuje, ze wiara w Jezusa Chrystusa lezy na przedtuzeniu Starego
Testamentu.

I ktérego$ dnia w okolicznosciach, ktére mozemy sobie tylko wyobrazié¢, Apostol siada, pewnie
przy jakims stole, i albo sam pisze — bo potrafil pisaé, i to doskonale — albo dyktuje komu$ innemu,
jezeli zdrowie mu nie pozwalalo, zwlaszcza wzrok, list, ktorego poczatek jest nastepujacy. Ja prze-
czytam panstwu ten malenki fragment, ten sam poczatek tego listu, w jezyku, w ktérym on zostat
napisany — zeby panstwo mieli pojecie, jak moglto to brzmie¢ 2000 lat temu — w jezyku greckim.
OczywisScie zaraz to sobie przettumaczymy. Ale prosze zwrécié¢ uwage, ze wraz z tymi stowami do-
konuje sie niezwykta rewolucja. Rewolucja, z ktérej do dzisiaj nie zdajemy sobie do konca sprawy.
Mianowicie kiedy Apostol przyklada piéro do papirusu czy pergaminu, pewnie raczej do pergami-
nu, i stawia pierwsze litery, to w ten sposéb zaczyna pisaé pierwsze pismo Nowego Testamentu.
Apostol napisal tak:
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Paulos, kai Siluanos, kaj Timoteos te Ekle- Pawel, i Sylwan i Tymoteusz Kosciolowi
zija Tessalikeon en Teo Patri Kajfirio Jesu Tessalonickiemu w Bogu Ojcu i Panu Na-
Christu. szym Jezusie Chrystusie.

Pierwsze zdanie Nowego Testamentu. Pierwszym stowem Nowego Testamentu jest .
Dopowiedzenie: Pozdrowienie. I dalej:
’ Hansimon kal ejrene Laska wam i pokaoj!

to oczywiscie nasza Irena, pochodzi od greckiego stowa ’ charis ‘, ’ charismatis ‘ Jezyk grecki
ma ogromny wplyw na nasz jezyk.

Pierwsze stowa rzeczywistosci, ktéra zostanie nazwana Nowym Testamentem. Powtarzam to,
bo to jest bardzo istotne — pierwszym slowem Nowego Testamentu jest Pawel. Jezus dokonat odku-
pienia ludzkosci. Jezus spelnit nadzieje biblijnego Izraela. W Jezusie Bég okazal swa moc stajac sie
Czlowiekiem. Natomiast Pawel dokonal transpozycji tego wydarzenia, przetozenia tego wydarzenia
na jezyk taki, ktory pozwala nam to wydarzenie zrozumieé¢. Otd6z bez Pawla nie potrafiliby$Smy
tej rzeczywistosci Jezusa Chrystusa nazwaé. Jezeli chcemy budowaé, chcemy otrzymaé prawidtowy
obraz Kosciola, jezeli chcemy mie¢ wlasciwa eklezjologie, to punktem oparcia dla nas nie jest so-
cjologia, nie jest psychologia, nie jest polityka, nie jest doktryna, nie jest ideologia, ale jest Jezus
Chrystus, jego wydarzenie, jego Osoba, jego meka, jego Zmartwychwstanie, oraz Pawel, ktory to
wydarzenie zdzialane w dziejach biblijnego Izraela, wydarzenie specyficznie zydowskie — do tego
stopnia, ze czasami dla nas, nie Zydéw, niezrozumiale — dokonal jego przekladu, jego wytluma-
czenia, jego objaénienia. Pawel przetozyl wiare na jezyk teologii zrozumialty dla nas.

Pierwsze stowo Nowego Testamentu to Pawel. Do tego stopnia, ze stusznie mozna przychyli¢ sie
do opinii tych, ktérzy powiadaja, ze wiara chrzescijanska i Kosciot majg dwéch ojcéw. Jeden to Jezus
Chrystus, zalozyciel, moca Ducha Swietego stworzyl ramy i podwaliny dla Koéciota. Ale drugi —
to Pawel, ktory to wydarzenie Jezusa Chrystusa przekazal w jezyku kultury greckiej. Popatrzmy
tez, ze te pierwsze stowa listu, ktéry zostanie zachowany, utrzymany, bedzie przepisywany tak
skrupulatnie, ze do dzisiaj mamy tysiace jego rekopiséw — ot6z Pawel te pierwsze stowa pisze po
grecku. Dzieki temu Ewangelia, czyli wies¢ o Jezusie Chrystusie, wychodzi poza waskie ramy $wiata
zydowskiego. Nie jest juz ograniczona tylko do ram jezyka hebrajskiego czy aramejskiego, ktorymi
méwili Zydzi, ale zostaje podana w jezyku, ktéry w starozytnosci pelnil taka role, jak dzisiejszy
angielski. Dlatego, ze caly starozytny swiat Srédziemnomorski méwit po grecku — od Azji Mniejszej,
przez Syro - Palestyne, przez Egipt, Afryke Pélnocna az po Potwysep Iberyjski. Grecki byt takze
znany na Polwyspie Apeninskim czyli w Italii, byt jezykiem Imperium Rzymskiego. Oczywiscie
znana byta takze lacina, zwlaszcza w Afryce Potnocnej. Ale grecki byt jezykiem dyplomatycznym
i jezykiem wigkszosci mieszkancéw owczesnego Imperium Rzymskiego. Gdyby$my chcieli dzisiaj,
gdyby byl jakis geniusz — moze kiedys$ sie pojawi bo panstwo zauwaza, ze Pawel nie doczekat
sie do tej pory zadnego udanego filmu — ktory chciatby zycie Pawta przedstawié, to mysle, ze ta
scena, kiedy Pawel stawia pierwsze znaki na jakims materiale pidémienniczym, kiedy pisze swoje imie
,Paulos”, ze ta scena bytaby niezwykle poruszajaca. Bo oto tak stawia znaki, ktére rozpoczynaja
drugg czeé¢ Pisma Swietego, tu rozpoczyna siec Nowy Testament.

Pawel napisal — a wiec jego imie, | kai Siluanos, kaj Timoteos ‘ — Sylwan i Tymoteusz,

byto ich trzech. I panstwo popatrzg — adresuje swoje pismo ‘te Eklezija Tessalikeon | Kosciol

nazywa si¢ po grecku |Eklezija| To stowo | Eklezija| przejdzie do taciny. Uzywane jest po dzien

dzisiejszy. Mowimy, ze chcemy w tym roku zajac sie zrebami eklezjologii czyli nauki o Kosciele.
Pawet jest pierwszym, ktory uzywa stowo Koscidl na oznaczenie wierzacych w Jezusa Chrystusa.
’Eklezija‘. ’Te Eklezija Tessalikeon‘ — zwraca to nasza uwage na dwa wymiary Kosciota. Otéz
Kosciotem sa wszyscy, ktorzy uwierzyli w Jezusa Chrystusa, w czasach sw. Pawla rowniez. Ale
Pawel uzywa ,Kosciola” w sensie wspélnoty lokalnej: ,,Kosciotowi Tessalonickiemu”. Pawel daje
poczué, ze kazdy Kosciél, kazda wspdlnota ma swoja specyfike, ma swoja tozsamosé. Wszyscy
wierzg w Jezusa Chrystusa, ale kazda wspdlnota jest inna. Kazda ma cos, co jest jej wiladciwe.
Kazda ma wtlasny profil, bo kazda ma wtasna historie, kazda ma wtasne problemy. Tak jest do dzi-
siaj. Kosciél, parafia warszawska rozni sie od parafii w Bieszczadach. Parafia miejska rézni sie od
parafii wiejskiej, parafia robotnicza od parafii inteligenckiej. Parafia dawna, majaca dluga tradycje,
od parafii zupelnie nowej. Parafia w Polsce, Kosciot w Polsce rézni sie od Kosciota w Belgii, we
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Francji, we Wtloszech, w Hiszpanii. Kosciét w Europie rézni sie od Kosciota w Afryce, od Kosciota w
Brazylii. Ot6z w Kosciele nie wolno narzucaé¢ jednorodnoéci. Jednosé Kosciota nalezy osiggaé przez
jego réznorodno$é, i uszanowanie tej roznorodnosci. Pawel, Sylwan i Tymoteusz pisza list do Ko-
Sciola w Tessalonice, bo Kosciét w Tessalonice staje wobec konkretnych wyzwan, o ktérych w Liscie
bedzie mowa. I oni temu Koéciolowi maja do przekazania konkretne wskazéwki, konkretne zasady,
konkretna logike. Ci, ktorzy by chcieli, albo ktérzy narzucaja, ze chrzescijanie w poszczegdlnych
miejscach, czasami nieodlegtych od siebie, maja rownaé¢ do tego, aby by¢ tacy sami — wyrzadzaja
chrzescijanstwu i Kosciotlowi ogromna krzywde, ogromna szkode. To wtasnie dazenie do jednorod-
nosci czyli do tego, zeby wszyscy byli tacy sami, narzucanie tego, staje sie przyczyna podzialow,
przyczyna sporéw, przyczyna ktopotow. Jezeli sie¢ na to nie zwrdci uwagi, jezeli o tym nie bedzie
sie¢ mowié, robi sie Kosciotowi, robi si¢ nam wszystkim ogromna szkode. Sita KosSciota jest jego
réznorodnosé. Nie wolno zatem przeprowadzaé znaku réwnosci miedzy jednoscia a jednorodnodcia.
Otéz zasada jednosci powinna by¢ odmiennosé czyli uszanowanie drugiego czlowieka takiego, ja-
kim on jest. Przyjrzenie sie temu cztowiekowi, tej wspdlnocie takiej, jaka ona jest. Panstwo wiedza
pewnie, chociaz nie jest to wiedza specjalnie powszechna, ze jezeli w parafii dokonuje sie zmiana
proboszcza, albo w diecezji biskupa, to obowiazkiem dobrego proboszcza i obowiazkiem dobrego
biskupa jest, wszedlszy w nowy teren, nowe miejsce przyglada¢ sie najpierw tej lokalnej spotecz-
nodci. Jezeli nie ma jakichs rzeczy karygodnych czy nagminnie zlych, to ma obowiazek uszanowaé
lokalne tradycje. Ma obowiazek uszanowaé to, co tam sie dzieje, tacznie nawet z porzadkiem nabo-
zenstw. Bo przeciez jezeli kto$ przyzwyczail sie do porzadku nabozenstw w niedziele, i powiedzmy
od 20 czy 40 lat bierze udzial w tej mszy Swietej, to kazda zmiana o kwadrans, czy o p6t godziny,
czy godzing, powoduje ogromne trudnodci. Jezeli ludzie przyzwyczaili si¢ do takiej czy innej formy
nabozenstwa — czy to bedzie nabozenstwo pazdziernikowe, czy majowe, czy czerwcowe, czy jakis
ustalony zwyczaj — trzeba ten zwyczaj uszanowac¢. Otéz tradycja, zwyczaj, ktéry jest elementem
tradycji, nieodtacznie towarzyszy budowaniu wiary. Wiec zwracamy uwage na ten szczego6l, bo on
jest niestychanie wazny.

Panstwo zwroca uwage, jezeli juz bedziemy mie¢ jakies analogie wspolczesne, ze jeszcze kilka
miesiecy temu gloéno bylto o Kosciele krakowskim, Kosciele toruniskim — ale nie na zasadzie usza-
nowania specyfiki kazdego z nich, ale na zasadzie konfrontacji, na zasadzie napiecia, albo wrecz
na zasadzie judzenia jednych przeciwko drugim. Otéz jezeli kto$ bedzie pojmowal Koécioly ja-
ko spoleczno$ci, ktére mozna na siebie napuszczaé, staje sie wrogiem jednosci Kosciota. Apostol
Pawet piszac swéj Pierwszy List ma za soba rozmaite doswiadczenia. Doswiadczenia w Azji Mniej-
szej, doswiadczenia w Europie, w Filippi, w Salonice, Berei, Atenach. Teraz pisze w Koryncie. Ale
zwracajac sie do Kosciota w Tessalonikach pisze do tych ludzi respektujac to, co tam sie dzialo.
Respektujac to, co tam bylo. I jeszcze jeden fragment.

’ En Teo Patri kaj Kyrio Jezu Christu ‘ w Bogu Ojcu i Panu Jezusie Chrystusie

Ot67 Koscid! jest rzeczywistosdcia ludzka. Ale to nie wyczerpuje catej jego tozsamosei ani zadan,
ktore przed Kosciotem stoja. Jezeli poprzestaniemy na opisie Koéciota i na pojmowaniu Kosciota
jako rzeczywistosci ludzkiej i bedziemy ja redukowaé do instytucji, to sprzeciwiamy sie samej na-
turze Kosciota. W tym pierwszym zdaniu Nowego Testamentu mamy perspektywe, plaszczyzne,
ktéra pokazuje nam to, co stanowi o naturze Koéciota, mianowicie w Bogu Ojcu i w Panu Jezusie
Chrystusie. Ot6z Koséciél ma o tyle sens, o ile jest Dzietem Bozym i o ile przedmiotem gloszenia
i najwazniejsza osoba w Kosciele jest Jezus Chrystus. Bég Ojciec i Syn Bozy. Perspektywa wiary
jest ta, ktora w Kosciele powinna dominowaé. Jezeli zapominaja o tym ci, ktérzy sa na zewnatrz
Kosciota, to mozna by to uznaé¢ za nieporozumienie i im to przypominaé¢. Natomiast jezeli tej per-
spektywy wiary i glebokiej wiezi z Bogiem Ojcem i Jezusem Chrystusem nie uznaja ci, ktérzy sa
wewnatrz Kosciota, zwlaszcza ci, ktorzy odpowiadaja za ksztalt wiary, jezeli podejmuja w Kosciele
dziatania czysto ludzkie, jezeli decydujg o losach Kosciota ich ambicje, préznosé i egoizm, to juz
jest nieszczescie.

Dobrze wiemy, ze moze tak by¢ i tak sie zdarza. I wtedy obowiazkiem kazdego wierzacego
w Jezusa Chrystusa, w takiej dramatycznej sytuacji, jest po pierwsze patrzeé¢ na Kosciél jako
na wspélnote wyznawcéw Jezusa Chrystusa i dzieci Boga, i jednocze$nie robi¢ wszystko, aby ta
perspektywa wiary byla w naszym zyciu, ale takze w naszym stosunku wobec innych, dominujaca.
Pierwsze zdanie Pierwszego Listu do Tessaloniczan, rok pie¢dziesiaty zaledwie — i od razu widzimy,
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jak Pawel pojmuje ten malenki Koéciél, malenka wspélnote ludzi, ktérych pozyskat dla Chrystusa.
Dodaje jeszcze do nich stowa:

’ Charisimon haj ejrene! ‘ Laska wam i pokdj!

bLaska — to dar od Boga. Pok6j — to réwniez dar bozy, ale budowany réwniez wysitkiem
ludzkim. Rozpoczyna od pozdrowienia. Zobaczymy dalej tresé¢ pawlowego Listu, bo dzi§ juz nie
bedziemy mieli czasu, ze list jest niestychanie gteboki i niestychanie wzruszajacy. Wyobrazmy sobie
nie tylko te sytuacje, kiedy Pawetl przyktada pidro do pergaminu, aby go pisaé, ale wyobrazmy
sobie rowniez te malenka, moze kilku-, moze kilkunastoosobowa grupe chrzescijan w Tessalonikach,
ktorzy ten list za kilkanascie dni czy za kilka tygodni otrzymali, i go czytaja. Czytali nie majac
Swiadomosci, ze otrzymali oto poczatek pierwszego pisma drugiej czeéci Biblii.

Komu zawdzigczamy to pismo? Oczywiscie zawdzieczamy je Pawlowi. Ale zawdzieczamy je réw-
niez tym pierwszym chrzescijanom. Gdyby nie oni, gdyby nie ich pamie¢, gdyby nie ich troska, gdyby
nie ich czujno$é, gdyby nie ich przewidywanie, ten list dotartby do nich, i tak jak setki i tysiace
starozytnych pergaminéw sptonatby, zostal zapomniany, wyrzucony. Stato sie inaczej. Oni, wsrod
ktorych Pawel przebywal tylko przez kilka tygodni — bardzo krétko, oni odczytali, zrozumieli, ze
pismo, ktére otrzymali, jest niestychanie wazne. Spoiwem Kosciota jest pamieé¢. Spoiwem Kosciota
jest wzglad na to, co naprawde wazne. Ci, ktérzy stanowia Kosciél, ktérzy nalezg do Kosciola,
musza zawsze umie¢ odrézniaé rzeczy blache od tego, co stanowi samo sedno. Umiejetnosé wybie-
rania tego, co stanowi samo sedno, przesadza o istnieniu Kosciota. Pierwszy List do Tessaloniczan
znamy 1 czytamy dzisiaj w warszawskiej parafii dlatego, ze jego doniostos¢ zrozumieli ci, nazwijmy
w cudzystowie: ,parafianie”, ktérzy tworzyli Koéciét w Tessalonikach 1990, czy 1980, czy 1975 lat
temu. To byt rok 50 - 51, wiec 1960 lat temu. To tamtym ludziom to zawdzieczamy. Z tej, mozna by
powiedzieé: wspdlpracy autora z adresatami, zrodzito sie takze dzisiejsze wydarzenie. Ot6z Koscidt
zaklada zawsze tradycje, ktérej ogniwem sg ci, ktérzy rozumieja, ze uczestnicza w rzeczach niesty-
chanie waznych. Moga tez panstwo — zwracaliSmy uwage takze na ten aspekt — wyobrazi¢ sobie
jak dzisiaj Grecy, ktérzy w ogromnej wiekszosci, w calosci niemal, sa prawostawni, jak czytaja ten
List. Maja go w swojej mowie ojczystej. My musimy go przelozy¢ na jezyk polski — a pierwsze
pismo Nowego Testamentu jest po grecku. Dlatego, ilez to razy o tym méwilismy, Grecy sa dumni
z tego, ze ich jezyk stal sie jezykiem drugiej czesci Biblii. Ze nie potrzebuja zadnych przektadéw
Nowego Testamentu na swéj jezyk, bo po prostu czytaja Pismo Swiete w mowie ojcéw. To tez
bardzo znaczace, bo to powoduje, ze Kosciot grecki ma dla innych Kosciotéw, takze dla Kosciotlow
zachodnich, tacinskich, takich jak nasz, przeogromne znaczenie. To jest fundament nowotestamen-
towej pawlowej eklezjologii. Jej elementy, jej zreby to poczucie, ze Pawel ma do powiedzenie tym,
ktérych nawrocit, co$ waznego. To, co przeczytaliémy po grecku — wiecej po grecku czyta¢ nie
bedziemy, bo musimy wréci¢ do naszej ojczystej mowy, jedno tylko stowo, ktore na koniec zacytuje
panstwu. Ot6z to, co przeczytaliSmy po grecku, pokazuje nam, ze miedzy Pawlem a odbiorcami
tego listu jest wielka zazytos$é, wielkie ciepto, wielka serdeczno$é. To wlasnie ta serdecznosé legta
u podstaw napisania tego listu. Pawel pisze ten list jako dorosty mezczyzna, i uzywa niezwykle
cieptych stéw. Po tym pozdrowieniu czytamy stowo, ktére panstwo doskonale rozumieja, chociaz
jest po grecku. Pawel napisal tak:

’ Fucharistonomen Dziekujemy

— Drziekczynienie. Na poczatek wszystkiego, co bedzie mial do powiedzenia, jest
dzigkczynienie, podzickowanie tym, do ktérych sie zwraca. W ten sposob ta wiez nabiera nowych

tredci, nabiera nowego ksztattu. Rozpoczyna od podziekowania ktore sprawia, ze wiezi pomiedzy
nim, a Kosciotem w Tessalonice beda glebsze niz kiedykolwiek. Dlatego kilka miesiecy podzniej,
kilkanascie miesiecy pézniej, napisze réwniez Drugi List do Tessaloniczan. Ale zanim dojdziemy
do tamtego, to na nastepnej konferencji przyjrzymy sie wybranym aspektom Pierwszego Listu $w.
Pawla do Tessaloniczan. Zwrécimy uwage na to, jak Pawel tworzy Kosciét w samych jego zalazkach.
I jak ktadzie podwaliny pod pisma Nowego Testamentu.

Dzisiaj bardzo serdecznie dziekuje. Zapraszam panstwa na drugi poniedzialtek listopada, ktory
przypada 13 XI — dawniej uroczystos¢ éw. Stanistawa Kostki, przeniesiona na wrzesien, a wiec juz
tych skojarzen nie bedzie. Chwata Ojcu ... Pochwalony Jezus Chrystus.
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2 Szkotla duchowoéci biblijnej (13 listopada 2006)

Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus! I zaczynamy! W imie Ojca ...”. Ojcze nasz...”. ,Sto-
lico Madrosci ...”. Drodzy panstwo, witam bardzo serdecznie. Listopad, grudzien, styczen to te
najtrudniejsze miesigce w roku — i te nasze konferencje. Z calg pewnoscig nie jest rzecza tatwa wyjsé
z domu, przyjsé, bra¢ w nich udzial. Ale jak wida¢ od wielu, wielu lat panstwo ciagle znajduja si-
ly. A patrzac na panstwa mysle, ze to nasze przedsiewziecie, to, czym sie zajmujemy, moglibySmy
okredli¢ nazwa szkola duchowosci biblijnej. Gdyby byty jakas mozliwosci, to pewnie mozna by byto
ujaé to w jakies kategorie, ktore rzeczywiscie bardziej do szkoly by przystawaty. I szkota duchowosci
biblijnej — a nie tylko wiedzy biblijnej — to dlatego, ze chociaz staramy sie poznawaé¢ wiedze z
Biblia zwiazana, to przede wszystkim chodzi o ksztaltowanie pewnego sposobu myélenia, a takze
ksztaltowanie postaw, ktére na Pismie Swietym sie opieraja, ktére z niego wynikaja i ktére prowa-
dza do jego lepszego zrozumienia. Ale celem nie jest samo Pismo Swiete, tylko celem jest bardziej
dojrzate i glebsze zycie chrzescijanskie.

Pamietaja panstwo, ze w tym roku wybraliSmy jako przedmiot naszej refleksji temat ktory,
gdybysmy chcieli go potraktowaé i nazwaé naukowo, moglibySmy go sformutowaé , Eklezjologia
Nowego Testamentu”. W przelozeniu na prosty jezyk, bardziej pospolity, chodzi o rzeczywistos¢ i
ideal Kosciotla w Nowym Testamencie. Chodzi o to, zebySmy starali sie zrozumieé¢ czym jest Kosciél,
jaka jest jego geneza, jaka jest jego natura, jakie sg jego cele, jaka sa jego zadania. I oczywiScie przez
to samo: jakie jest nasze miejsce i nasza rola w Kosciele. Wydaje si¢ — tak moéwitem miesigc temu
i mysle, ze to spotkalo sie z panstwa zainteresowaniem — ze jednym z czotowych probleméw, przed
jakimi stajemy po $mierci Jana Pawla II, i z ktérymi zmagamy sie w ciagu ostatniego péttora
roku i zapewne w przyszlodci, krotszej czy dituzszej, to jest wlasnie problem Koéciota, problem
przynaleznosci do Kosciota i problem naszego miejsca w Koéciele.

Wiec dzisiaj posuniemy sie jeszcze dalej. Szukamy $wiatla w Pismie Swietym dlatego, ze zdajemy
sobie sprawe, ze sa dwa zasadnicze Zrodla Objawienia, dwa Zrodla naszej wiary, na ktorych ta
wiara jest oparta i przez ktére powinna byé ksztaltowana — mianowicie Pismo Swiete i Tradycja.
Sprawa Tradycji to sprawa przede wszystkim historykow Kosciota, a takze tej czesci teologii, ktéra
zwykliSmy nazywaé teologiq systematyczng, zajmujaca sie dogmatami, prawdami wiary, teologia
moralng. Ot6z dotykamy tych zagadnien, tych kwestii, ale skupiamy si¢ bardziej na biblijnym
ujmowaniu problematyki, ktéra chcemy sie zajmowac. Czyli udajemy sie do tego pierwszego zrddla
Objawienia i pierwszego zrddla naszej wiary, czyli do ksiag $wietych, ktére dla tej wiary sa norma w
najpelniejszym i najwyrazniejszym tego stowa znaczeniu. Przed miesiacem rozpoczelismy zaledwie
lekture Pierwszego Listu éw. Pawla do Tessaloniczan, i bardzo mocno ktadlem panstwu do glowy i
do serca co$, co jest proste i dlatego bardzo wazne. Mianowicie, ze jest to najstarsze pismo Nowego
Testamentu, ktére powstalo jeszcze przed Ewangeliami. I Zze to pismo najstarsze, napisane okoto
r. 50, rozpoczyna sie od stowa Paulos, od stowa Pawel. Oto jest najpierwsze, podstawowe slowo
Nowego Testamentu — wtasnie Pawel, autor tego Listu. To jest jednoczesnie klucz do zrozumienia
Nowego Testamentu, ktérego oczywista istota jest Jezus Chrystus.

Dzisiaj w nawigzaniu do tego, o czym moéwiliSmy przed miesiacem, i zeby posunaé sie krok dalej,
zaczne od dwoch problemoéw, czy od dwoch spraw, ktore tworza kontekst naszej refleksji. Jedna z
nich byla juz widoczna przed miesiacem. Druga, jak mysle, postawimy sobie dzisiaj na poczatku
naszej refleksji, jeszcze zanim przejdziemy do dalszej lektury Pierwszego Listu sw. Pawla do Tes-
saloniczan. Ot6z po pierwsze zwréémy uwage na to, ze kiedy Apostotowie w samych poczatkach
naszej wiary rozpoczynali swojg dzialalno$é misyjna, dziatalno$¢ misjonarska, dziatalnosé ewange-
lizacyjna, to mieli przed soba dwa srodowiska. Powtarzamy sobie to do znudzenia, powtarzamy to
sobie czesto, bo to znéw jest jedno z drzwi i jedno z okien prowadzacych do zrozumienia i poczatkow
naszej wiary, i naszej wiary dzisiaj. Te dwa Srodowiska, do ktérych sie udawali, to byli najpierw
Zydzi, o ktérych wydawaé by sie moglo, ze przez Stary Testament zostali doskonale przygotowa-
ni przez Boga do przyjecia Ewangelii. Okazalo sie, ze pomimo tego, ze to do nich Bég skierowat
Stowo Objawienia, pomimo tego, ze to oni pozostaja, i pozostali wtedy narodem bozego wybrania,
to bardzo wielu z nich powiedzialo Apostotom, tak jak wczesniej Jezusowi — ,Nie!” Wiele razy
panstwu podkreslalem, ze ile razy przychodzi nam do glowy, zeby z tego powodu potepiaé¢ Zydéw,
to miejmy na wzgledzie to, ze Zydzi tutaj, ich odmowa, sa w jakim$ sensie obrazem losu kazdego
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cztowieka, a méwiac dokladniej — obrazem losu Pana Boga w relacjach z kazdym czlowiekiem.
Otéz Pan Bog z kazdym czlowiekiem, i z nami chrzeécijanami rowniez, od czasu do czasu ponosi
porazki. A ta porazka nastepuje wtedy, kiedy grzeszymy, kiedy wykraczamy przeciw Jego woli,
albo kiedy te wole depczemy. Zatem ta odmowa Zydéw ma charakter, mogliby$my powiedzieé,
wzorcowy, paradygmatyczny.

To jest ten jeden Swiat, do ktérego szli Apostotowie. Szli wiec tam, gdzie bylo zydowskie zycie
religijne. Udawali si¢ do synagog, udawali sie tam, gdzie znajdowali swoich wspotrodakow. Znajdo-
wali tych, ktérzy czcili Pana Boga, ktérzy czytali pierwsza cze$é Pisma Swictego — wtedy to byla
jedyna cze$é Pisma Swietego, mianowicie Stary Testament. Udawali sie do nich i pokazywali im, i
mowili, ze na kartach Starego Testamentu jest obecny Chrystus, bo Stary Testament do Chrystusa
prowadzi. Otéz ten wymiar prawdy o chrzescijanstwie pozostaje wazny réwniez i dzisiaj. Stary Te-
stament jest takze wlasnoscia nas chrzescijan. I nawet jezeli go niezbyt znamy, czy nawet jezeli go
nigdy nie przeczytalidémy, to on wyznacza fundament naszej wiary. Mozna by powiedzieé, ze los Sta-
rego Testamentu to troche tak, jak los kazdego fundamentu. Kiedy wchodzimy do jakiego$ domu,
to im ten dom jest wyzszy, tym fundament musi by¢ solidniejszy i oczywiscie glebszy. Ale wchodzac
do domu nie zastanawiamy sie w ogdle nad fundamentem. Wchodzac do domu nie przychodzi nam
do glowy jakiego rodzaju, jakiego typu jest ten fundament — chyba, ze ktos jest budowniczym.
Podobnie z budowlg Kosciota. Ot6z nie przychodzi nam do gtowy ten fundament, ktérym jest Stary
Testament, w ktorym sg dzieje narodu bozego wybrania w czasach przed Chrystusem, aczkolwiek
bez Starego Testamentu nie byloby ani Jezusa Chrystusa i Jego zbawczej dziatalnosci, ani tez nie
bytoby zbawczej rzeczywistosci Kosciota. To jest ten fundament — Stary Testament i cate dzieje
zbawienia w Starym Testamencie przedstawione — to jest ten fundament, ktorego w Kosciele nie
widaé¢, tak jak nie wida¢ fundamentu w domu, do ktoérego wchodzimy. Nie zdajemy sobie nawet
sprawy z tego, ze ten fundament mamy. Ale ten fundament istnieje.

Apostotowie wiec budowali na tym fundamencie i udawali sie tam, gdzie spotykali juz swoich
wspotrodakéw 1 wspdtwyznawcedw, przygotowanych do gloszenia Stowa Bozego i do przyjecia Stowa
Bozego. Wiemy, ze od samego poczatku spotykali sie ze sprzeciwem. Skutek tego sprzeciwu byt
taki, ze zwracali sie do pogan. I tu mamy to drugie srodowisko, niestychanie wazne. Ot6z poganie
byli ludzmi religijnymi, tylko religijnymi w inny sposéb. To byli Grecy, mieszkancy Azji Mniejszej,
mieszkancy Batkanow, mieszkancy Krety, Cypru, najrozmaitszych regionéw. Oczywiscie ich, licz-
bowo biorac, bylo znacznie wiecej niz Zydéw. I wyznawali rozmaite religie poganskie. Byli bardzo
podatni na Ewangelie, ale trzeba bylo ich przygotowywaé od samego poczatku. Na czym polegat
problem, ktory mial $w. Pawel, $w. Piotr, inni Apostotowie, z ktérego to problemu rzadko zdajemy
sobie sprawe? Otéz co sie stato wtedy, kiedy Zydzi, do ktérych Apostolowie kierowali swoje pierw-
sze kroki, nie przyjeli Ewangelii? Tak bylo w Azji Mniejszej, w wielu miastach Azji Mniejszej, tak
byto w Filippi, tak byto w Tessalonikach, tak byto w Berei, tak potem bylo w innych miastach i
miejscach wzmiankowanych na kartach Nowego Testamentu. Co sie stato? Gdzie mozna bylo glosié
te Ewangelie o Chrystusie? Ot6z na pewno nie w sanktuariach poganskich. Ci pierwsi Apostotowie
nie szli do $wiatyn poganskich, te Swiatynie poganskie omijali duzym tukiem bo zdawali sobie spra-
we, ze tam ich nauczanie bedzie tez skazane na niepowodzenie. Tak wiec zauwazmy rzecz bardzo
wazna — ze w pierwszych pokoleniach glosicieli Ewangelii praktycznie nie byto struktur wlasnych
chrzedcijanstwa. Wszystko dzialto sie, odbywalo sie, rozgrywato sie w ludziach i pomiedzy ludzmi.
Synagogi byty wlasnoécia wyznawcow judaizmu, i pozostaty wlasnoscia tych wyznawcéw judaizmu,
ktorzy w Jezusa nie uwierzyli. Poganskie miejsca czci nie wchodzity w rachube. Nie bylo przeciez
kosciotow, nie byto kaplic, nic z tego jeszcze nie zaistnialo. I w zwiazku z tym Apostotowie byli
skazani na to, ze z tymi, ktérzy uwierzyli w Jezusa, mogli spotyka¢ si¢ w domach, w rodzinach, na
ulicy, nad rzeka — tak, jak to miato miejsce w Filippi. A wiec w rozmaitych miejscach. I mozna byto
polegaé wylacznie na ludziach. I to jest jeden z aspektow, ktore dla zrozumienia natury, charakteru
Kosciota sg bardzo wazne. Zawsze w Kosciele, takze dzisiaj, cztowiek jest wazniejszy niz struktury,
ktore ten Koscidl rowniez wspéttworza. Ta prawda wydaje sie oczywista, wydaje sie¢ banalna, ale
nie zawsze ona jest taka prosta. Bo bardzo czesto dzieje sie tak, ze dla utrzymania czy dla podtrzy-
mania pewnych struktur, nawet jezeli te struktury sa skostniate, bywaja poswieceni ludzie. Albo tez
traktuje sie czy ceni struktury wyzej niz czltowieka, polegajac wlasnie na utrwalonych zwyczajach,
przyzwyczajeniach, sposobach zycia. Natomiast mniej ktadac nacisk na czlowieka. Tymczasem to,
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cO W naszej wierze najwazniejsze, rozgrywa si¢ we wnetrzu czlowieka. I tym, co stanowi spoiwo
Koéciota, to sg wiezi pomiedzy ludzmi. Takze pomiedzy tymi, ktérzy sa zwyczajnymi wiernymi,
a pomiedzy tymi, ktérzy w Kosciele przewodza. Jezeli brakuje tej solidarnosci, wrazliwodci, jezeli
brakuje tych wiezi, ktére sa spoiwem jednosci, to wtedy Kosciét bardzo szybko sie rozplywa, a
nawet wiecej — bardzo szybko topnieje, bardzo szybko migknie, a w efekcie nawet ginie. I jeden
z kryzysow, przed ktoérymi Kosciél zawsze stawal w rozmaitych wiekach, i z ktérym zdarza sie,
ze mamy takze do czynienia dzisiaj, to jest preferowanie struktur przed wieziami z poszczegdlnym
cztowiekiem, z kazdym cztowiekiem. Na poczatku swojego pontyfikatu Jan Pawel II dlatego wy-
raznie powiedzial: ,,Droga Koéciola jest kazdy cztowiek”. I jest to najwazniejsze, chociaz zarazem
najprostsze, najbardziej oczywiste zdanie wprowadzajace w jego pontyfikat. Ot6z te wiezi, ktore
przesadzaja o trwaloéci Kosciota, to sg wiezi, ktére tworzg sie pomiedzy ludzmi. Bo nawet mo-
ze by¢ tak, ze struktur zabraknie, albo jesteSmy w sytuacji jakiej$ katastrofalnej czy karkotomne;j
kiedy tych struktur nie ma, i wtedy to, co najwazniejsze, dokonuje sie w cztowieku. Zwréémy uwa-
ge, ze kiedy Pawel opuszczal Filadelfie, opuszczal Tessaloniki, opuszczal Beree albo Ateny, to nie
zostawial za sobg zadnej struktury. Nie powstala kaplica, nie powstal kosciél, nie powstata jakas
widoczna organizacja. Tylko to, co taczylo tych ludzi, to bylo wzajemne zaufanie, pamieé, cheé
pomocy, troski, zyczliwo$é. I ten moment rozpoznajemy takze i znajdujemy dzisiaj w Liscie Sw.
Pawla do Tessaloniczan.

I pozostaje rzecz druga, na ktéra chcialbym zwrédcié uwage panstwa z nadzieja, ze zostane
dobrze zrozumiany, i z nadzieja, ze przyktad, ktéry podam, przeméwi do nas i da nam wszystkim
do myslenia. Nie jest to taka rzecz, ktéra jest zupelnie jasna. MySle tez, ze tego rodzaju przykiad i
tego rodzaju Sciezke myslenia mozna podaé ludziom dojrzalym. Rzecz znoéw wydaje si¢ stosunkowo
tatwa. Mianowicie istnieje dwojaki rodzaj charyzmatu, istnieje dwojaki rodzaj bozego daru, istnieje
dwojaki rodzaj bozej taski. Jeden to jest charyzmat zwiazany z osoba. Drugi to jest charyzmat
zwiazany z urzedem. Chcialtbym zwrdci¢ uwage panstwa na ten watek, bo jest to niestychanie istotne
dla zrozumienia Kosciota. Co to znaczy charyzmat zwiazany z osoba? Otz sa osoby wyposazone
przez Boga w rozmaite dary, nazwijmy je: talenty. Ktore to talenty, jezeli sa rozwijane, to budza
ciekawos¢, zainteresowanie, przyciagaja, budza czasami podziw, uznanie dla tego wtasnie cztowieka.
Takie talenty moga mie¢ rozmaite podloze. Kto§ moze piecknie méwié. Ktos moze pigknie $piewac.
Ktos moze picknie malowaé¢. Kto$ inny moze porywaé ttumy swoja aparycja, swoim wygladem. Ktos
jeszcze inny ma jakasd zdolnoéé logicznego myélenia czy przewidywania, kto$ inny jest urodzonym
przywodca. Kto$ jeszcze inny ma dary, ktére inni zauwazaja, ktore inni doceniaja i ktére pozwalaja
na to, ze powierza mu sie jakas role przywddcza. A w kazdym razie sie go ceni tak, ze kiedy
ten czlowiek np. odchodzi, umiera, to wtedy rzeczywisdcie pojawia sie jaka$ wielka luka w zyciu
spolecznosci, czasami w zyciu bardzo wielkiej wspdlnoty. To jest charyzmat osoby. Mozna ten
charyzmat zapoznaé, zagubié¢, zniszczy¢. Mozna ten charyzmat réwniez tak rozwinaé, ze bedzie
Swiecil, bedzie blyszczal jak oszlifowany diament.

Obok tego jest charyzmat urzedu. Sa mianowicie takie urzedy, takie funkcje, takie stanowi-
ska, réwniez w Kosciele, ktére z natury swojej przyciagaja ludzi, ktére z natury swojej wywoluja
podziw, wywotuja zaciekawienie tak, jak tamto zwigzane z osoba. Ktére z natury swojej $ciagaja
tysiace, setki tysiecy ludzi, i miliony ludzi. Powoduja, ze kazdy cztowiek tym urzedem jest za-
interesowany. I teraz podam panstwu przykltad, ktory nas Polakéw, nas réwniez dzisiaj, bardzo
dotyczy. Zatrzymajmy sie nad kardynatem Karolem Wojtyla. Méwie to dlatego, zeby$my za chwile
wroécili do Pisma Swietego. Sprébujmy wyobrazi¢ sobie nastepujaca, hipotetyczna sytuacje. Spré-
bujmy napisa¢ wirtualng historie — ktora sie nie zdarzyta, ale mozemy tak sobie pomysle¢ —
konca XX wieku, i wyobrazmy sobie taka sytuacje. Oto arcybiskup kardynal Karol Wojtyla nie
zostal papiezem. Pozostal w Krakowie arcybiskupem i kardynalem — juz go do tej pory tez by nie
byto — albo wyobraZzmy sobie, ze zostal arcybiskupem warszawskim i nastepca kardynata Stefana
Wyszyniskiego. Do czego zmierzam? Chciatbym, zeby panstwo sie zastanowili — bo dyskusji robié¢
nie bedziemy, bo nie ma fizycznej mozliwosci, ale prosze sie zastanowi¢ — czy gdyby kardynat
Karol Wojtyla pozostal arcybiskupem krakowskim, albo nawet arcybiskupem warszawskim, czy
przyciagalby tak jak magnes te setki tysiecy i miliony ludzi? Zaczynamy czué problem i mysle, ze
mozemy ze spokojnym sumieniem powiedzieé, ze nie! Ot6z przeciez kardynal Wojtyta sprawowal
swoje rzady w Krakowie, byl metropolita krakowskim, i nie bylo tak, ze kazda jego homilia, kazde
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kazanie cieszylo sie uznaniem, popularnoscia, wzieciem ttumoéw, ktore za nim chodzity. Mozna by
powiedzie¢ zdecydowanie, ze w tamtym okresie, w tamtych czasach od tej ludzkiej strony, i od
strony popularnosci, osoba, charyzmat i osoby, i urzedu, prymasa tysiaclecia zdecydowanie domi-
nowal. Otéz calg wielkosé Karola Wojtyly stala si¢ jawna, stata sie widoczna wtedy, kiedy zostal
papiezem. Ale dodajmy do tego rzecz, ktora trzeba dobrze zrozumieé. Zostal papiezem nie dlatego,
ze byl najwspanialszym i najwiekszym ze wszystkich éwczesnych kardynaléw, ktorzy zgromadzeni
byli na konklawe, lecz dlatego, ze tak chcial Pan Bég. Zaden czlowiek nigdy nie jest przygotowany
do takiej roli, jaka jest rola Namiestnika Jezusa Chrystusa i rola nastepcy sw. Piotra. Ot6z dopiero
ta rola, dopiero to miejsce sprawia, ze cztowiek wykazuje, pokazuje, ujawnia talenty, ktore bez tego
nie bylyby po prostu widoczne. Gdyby Karol Wojtyla nie zostal papiezem, z calg pewnoécia jego
zycie, zycie naszej Ojczyzny, zycie Kosciota potoczylo by sie¢ inaczej.

Do czego zmierzam? Ot6z to wladnie charyzmat tego wysokiego urzedu sprawia, ze podchodzimy
do cztowieka wyniesionego na ten wysoki urzad przez Boga, bo przeciez bez bozego wsparcia nic sie
nie dzieje, podchodzimy z czcia, z atencja, z uznaniem, z szacunkiem, chca go zobaczy¢, dotknad,
przywita¢. Tak samo zreszta, jak kazdego papieza, ktéry i przed i po Janie Pawle II pelnil te
postuge piotrowa. Mysle nawiasem méwiac, ze jednym z nieporozumien, jakie bardzo czesto moze
sie wkrada¢ do naszego my$lenia o Koéciele, jest to, ze nie mamy dos¢ jasnego rozréznienia miedzy
charyzmatem osoby a charyzmatem urzedu. Ze nie dos¢ jasno zdajemy sobie sprawe, ze sa takie
urzedy ktore, méwiac po tacinie ,ipso facto” — przez sam fakt sprawowania tego urzedu sprawiaja,
ze cztowiek staje sie szlachetniejszy, bardziej widoczny, potrzebny innym, godny podziwu itd. Dalby
Bég, zeby ci, ktérzy maja te urzedy i stanowiska, do nich w pelni dorastali. Zdarzac¢ sie bowiem
moze i tak, ze nie zawsze ktos wyniesiony na wysoki urzad i cieszacy sie charyzmatem, darami tego
urzedu, potrafi sprosta¢ temu wszystkiemu, co z nim zwigzano, i tym wszystkim nadziejom, ktore
sie w nim poklada.

Wréémy zatem teraz do Nowego Testamentu. Otéz kiedy $w. Pawel poruszal sie z miejsca na
miejsce — po kolei z Azji Mniejszej do Grecji, potem z Grecji wracat do Syrii i do Palestyny — kiedy
go przyjmowano, kiedy traktowano go z szacunkiem, kiedy traktowano go z wielkim uznaniem, kiedy
zapamietywano go, kiedy go wspierano, kiedy pisano do niego listy, gdy on na te listy odpowiadat
— to bylo tak nie z powodu jego osobistych zastug, nie z powodu jego Swietosci osobistej, ale przede
wszystkim z powodu owego charyzmatu urzedu. To znaczy ci, ktérzy przyjmowali wiare w Jezusa
Chrystusa, mieli §wiadomo$é, ze maja przed soba Apostota, prawdziwego Apostola, i to takiego
Apostota, ktéry potem w tradycji chrzescijanskiej otrzymal nazwe Trzynasty Apostot. Otéz zdawali
sobie sprawe z tego, ze staje przed nimi ktos, kto doswiadczyl Jezusa Chrystusa bardzo osobiscie,
bardzo mocno, bardzo zyciodajnie, bardzo zarliwie. I to wlasnie powodowalto zainteresowanie osobg
i misja $w. Pawla.

Postawmy rzecz inaczej. Gdyby oni nie wiedzieli, ze to jest wlasnie ten Pawel, to byé¢ moze
Apostol przeszedlby przez nich zupelnie niezauwazony. Ale fakt, ze wiedzieli kim on jest, to jed-
noczeénie jemu pozwalato lepiej wyrazi¢ te swoja chrzedcijanska tozsamosé. Wniosek z tego jest
taki. Sa w Koéciele urzedy, tak jak w ogdle w zyciu, takze $wieckim, ale w Koéciele widaé to bardzo
wyraznie i od 2000 lat, ktore powinny by¢ chronione ze szczegdlng pieczotowitoscia, i ktére powinny
by¢ otaczane czcig. Bo nie tylko ludzie, ktérzy obejmuja te urzedy, nie sa przypadkowi, ale i same
te urzedy sa czym$ absolutnie wyjatkowym. Wobec tego, raz jeszcze nawiazujac do Jana Pawla 11
— jezeli podziwiamy Jana Pawtla II to nie tylko, a nawet nie tyle, za zalety jego charakteru, za
sposéb sprawowania postugi, lecz za sam fakt kim on byl. I mySle, ze w naszych czasach trzeba
to coraz mocniej uzmyslowié¢, coraz mocniej zrozumieé. Ze oto w naszej najnowszej historii Pol-
ski i Kosciota wydarzylo si¢ cos absolutnie wyjatkowego. To, czego nie bylo nigdy przez 1000 lat
wezedniej. To, ze papiezem, nastepca $w. Piotra zostal nasz rodak. To samo w sobie jest cudem.
I ten wladnie charyzmat urzedu pozwolil jemu samemu rozwinaé charyzmat swojej osoby, a nam
wszystkim u$wiadomil, ze byliSmy, staliémy sie i nadal jestesmy $wiadkami swoistego cudu.

Wiec sa urzedy, ktore trzeba chronié¢. Sa urzedy, ktorych wagi trzeba byé swiadomym. I zeby
takiego spokojnego i wznioslego obrazu nie psu¢ dodajmy tylko, ze ci, ktorzy sie Kosciotowi prze-
ciwstawiaja, albo ktérzy sie z nim wadza, badz ktérzy przeciw niemu wystepuja, na ogdt wiedza o
tym, o czym teraz méwimy i lekce sobie waza nie tylko to, co wigze sie z osoba, ale takze to, co
wiaze si¢ z niezwyklymi urzedami, w tym w Kodciele przede wszystkim. Ot6z Kosciét potrzebuje
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tych urzedow jako spoiwa. Urzedow, funkcji, stanowisk — jakkolwiek je nazwiemy — jako spoiwa
swojej tozsamosci. Zebysmy wiedzieli, ze w naszej wspélnocie w tych okreglonych ludziach, ktérzy
te postugi sprawuja, dzieje sie cos szczegdlnie waznego, szczegdlnie doniostego. I w zwiazku z tym
tym ludziom nalezy sie szczegdlny szacunek — nie dla zalet ich samych, tylko dla wielkosci, dla
majestatu, dla znaczenia urzedu, ktéry sprawuja.

Mysle, ze teraz mozemy przejs¢ do dalszej lektury Pierwszego Listu $w. Pawla do Tessaloniczan,
bo w moim przekonaniu jeden i drugi watek, na ktéry wskazalidémy, sa tutaj obecne. Apostol napisal
tak. Zwracajac sie do Tessaloniczan przebywa w Koryncie. On pozostaje u siebie w domu. Otrzymat
wiesci o nich. Kieruje do nich swoich postancow i rozpoczyna tak:

Zawsze dzickujemy Bogu za was wszystkich, wspominajac o was nieustannie w naszych
modlitwach, pomni przed Bogiem i Ojcem naszym na wasze dzieto wiary, na trud mitosci
i na wytrwala nadzieje w Panu naszym Jezusie Chrystusie.

Widzimy, ze ten list, Pierwszy List Apostola, jest utrzymany w tonacji bardzo serdecznej. Zdarza
sie, takze w Kosciele, ze uczucia, emocje, a wiec takze zyczliwos¢é czy serdecznosé, bywaja ukrywane,
chowane, albo si¢ ich wstydzimy. Zdarza sie, ze jezyk méwienia o Bogu, o Chrystusie, ale takze jezyk
i sposéb zwracania sie miedzy nami, sg bardzo oficjalne. Moze jeden przyktad — nie po to, zeby
rozbudzaé wyobraznie, ale jednak da¢ troche do myslenia — prosze zwréci¢ uwage choéby na styl
komunikatéw episkopatu. Bardzo czesto one sa tak oficjalne ze ci, ktérzy ich stuchaja, my wszyscy,
nawet ci, ktérzy je czytaja, potrafia sie bardzo szybko wylaczyé. A w kazdym razie nawet jezeli
uwaznie wstuchujemy sie w tres¢ komunikatu, to ten komunikat jest tak lakoniczny i tak suchy, ze
nie odczuwamy zadnych specjalnych poruszen, kiedy go wystuchamy. I pewnie malo bytoby wsréod
nas osob, ktére bylyby w stanie po wyjsciu z kosciota doktadnie strescié, co ustyszeli. Otéz kazdego
cztowieka poruszaja nie tylko argumenty, nie tylko wiedza. Ale kazdego czlowieka porusza co$, co
ma ten wymiar wewnetrzny, co jest gleboko duchowe, co przemawia do wyobrazni, co przemawia
do uczué, jednym stowem co przemawia do serca.

Popatrzmy, ze Pawel pisze list nacechowany gleboka mitoscia, zyczliwoscig i serdecznoscia do
ludzi, ktérych kilka miesiecy temu spotkal.. Otéz ta zyczliwosé staje sie punktem wyjscia dla bu-
dowania pamieci i wiezi solidarnosci miedzy nimi. Sadze zatem, ze jedno z wyzwan, przed ktérymi
staje Kosciol, jezeli rzeczywiscie nasza misja ma by¢ skuteczna, jest wieksze ubiblijnienie jezyka,
w ktéorym méwimy i myslimy o Bogu, ale takze jezyka, jakim zwracamy sie nawzajem do siebie.
Zatem odejscie od tego, co oficjalne co suche, co urzedowe, na rzecz czegos, co buduje takie bezpo-
Srednie miedzyludzkie relacje, a wsrdd nich te najwazniejsza, mianowicie wiez zaufania. Otéz nie
jest to postulat, ktérego nie jestedmy $wiadomi. Dlatego, ze sami czujemy, ze w Kosciele bardziej,
niz gdzie indziej, potrzebny jest jezyk milosci. Cale Pismo Swiete jest napisane jezykiem milosci
Boga do cztowieka, ale takze cztowieka, ktory na rozmaite sposoby Panu Bogu odpowiada. [ w tym
pismie, ktére czytamy dzisiaj, w Liscie $w. Pawtla, tez widzimy ten ogromny tadunek serdecznosci,
rozpoczynajacy sie od podziekowania.

...pomni przed Bogiem i Ojcem naszym na wasze dzieto wiary

Wiary, mitosci i nadziei. Trzy gtéwne cnoty. Nazywamy je trzy cnoty boskie, trzy cnoty kardy-
nalne. Za to wladnie, za wiernos¢ tym cnotom, Apostot chwali adresatéw swojego listu, mieszkancow
Tessaloniki. Ale chwali ich w taki sposéb, ze ich po prostu wzrusza. My w Kosciele bardzo czesto
boimy sie wzruszen. Tymczasem mysle, ze mamy takze we wspdélczesnym Kosciele liczne przyklady
takiego jezyka i sposobu moéwienia, kiedy to przemawiajacy, méwiacy o Chrystusie, osiagga znacznie
wiecej przez prostote méwienia, szczeros$c i zyczliwosé, niz miatby uzywacé madrego jezyka, madrych
racji i argumentéw. Zauwazmy dla przyktadu, ze gdy wspominamy choéby obecnosé¢ Jana Pawta 11
i jego homilie wygltoszone u nas, to mysle, ze mimo wielkich watkéw teologicznych ktore poruszal,
to bardziej w sercach pozostaty kreméwki papieskie chocéby, czy wspominanie topografii Wadowic,
i okolic Wadowic, i gér. One przeméwily bardziej, bo Ojcies Swiety tam ukazal sie jako czlowiek,
ktory do swoich rodakéw przemawia jezykiem serca. Bardzo czesto zreszta tak przemawial i to
powodowalo, ze ludzie chetnie za nim szli. Gdyby$my mieli szukaé takich przykladow jeszcze trwa-
jacych, to zwréémy uwage — przynajmniej dla mnie osobiscie — takim czlowiekiem, ktéry moéwi
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caly czas jezykiem serca jest biskup Jozef Zawitkowski. Jego homilie, jego kazania przemawiajag
wlasnie do ludzkiego serca. Ludziom wysokiego intelektu — tak zwanym — wydaja sie one proste,
czasami nawet $mieszne, ale wlasdnie te proste stowa réwnie skutecznie przekazuja prawde o Bogu.
Gdybysmy mieli szukaé¢ dalszych przyktadéw, to oczywiscie cinie nam si¢ zwtaszcza na usta, i do
serca jednak, poezja ksiedza Jana Twardowskiego, ktorego kilka miesiecy temu pogrzebalismy. Otz
mozna odnie$¢ wrazenie, ze wiecej dobrego czy bardziej skuteczny pozostaje jego tomik poezji z
wierszami, w ktérych okresla Pana Boga sercem, niz cale tomy teologicznej produkeji, przez ktére
malo kto jest w stanie przebrnaé. Chocby takie proste stowa, jak:

Spieszmy sie kochaé¢ ludzi, bo szybko odchodza

zrobily niebywata kariere, bo udalo sie sercem wyrazi¢ sprawy najprostsze. Otdz to jest zawsze
wyzwanie, przed ktérym staje kazde pokolenie w Kosciele. I myéle, ze takze na naszym poziomie,
na poziomie zwyczajnych ludzi, wszedzie tam, gdzie jesteSmy, w Srodowiskach, w ktorych sie po-
ruszamy, wobec naszych bliskich, sasiadéw, wobec ludzi, z ktorymi dzielimy sie skarbami naszej
wiary, bardzo czesto bardziej skuteczna jest wrazliwos¢, przywiazanie,

zyczliwo$é niz argumenty ktére, nawiasem méwigc, nie zawsze mamy w kieszeni i w glowie, zeby
je wydoby¢. Bo przeciez wiara pozostaje wiara i nie zawsze daje sie zracjonalizowac¢. Dalej Apostot
napisal tak:

iemy, bracia przez umilowani, o wybraniu waszym 7 Nasz szenie Ewan-
Wiemy, bracia przez Boga towani, o wybra a , lecz nasze gloszenie Ewa;
gelii wsréd was nie dokonato sie przez samo tylko stowo, ale przez moc i przez Ducha
Swietego, z wielka sila przekonania.

Trzy rzeczy zwracaja tutaj uwage. Apostol mowi:  Wiemy, bracia przez Boga umitlowani, o
wybraniu waszym”. Wielu bylo ludzi mieszkajacych na terenie Azji Mniejszej. Wiele bylo miast
na terenie Grecji. Ale Pawel byl w Ikonii, Derbe, Listrze. Byl w Filippi, w salonikach, w Berei,
w Atenach, w Koryncie. Po drodze mijal rozmaite miasta i wsie, np. Antipolis — Apolonia. Mijal
rozmaite krainy, ale tam nie glosil. Zawsze pojawia sie w nas pytanie dlaczego to my jesteSmy
chrzescijanami. Dlaczego to my zostaliémy wprowadzeni tak mocno w tajemnice Boga, ktéry jest
Ojcem i Synem i Duchem Swietym. Chrzescijan w $wiecie, razem wzietych, jest ok péitora miliar-
da, zatem jedna czwarta calej ludzkosci. Gdybyémy ustawili ludzko$¢ w taki hipotetyczny rzad,
to tylko co czwarty styszal o Chrystusie i przyjal Go. Pawel nazywa to ,wybraniem przez Boga”.
Nie potrafimy powiedzie¢ dlaczego Ewangelia nie osiagneta takiej skutecznosci, ze dzisiaj o Chry-
stusie styszeli wszyscy. Staramy sie Go glosi¢ wszedzie, ale sg ludy i narody, ktére Go nie znaja
nawet ze styszenia. Otz by¢ chrzedcijaninem, byé¢ wyznawca Jezusa Chrystusa, tzn. by¢ przez Boga
wybranym. Jezeli kogos to dziwi, niechze wréci do poczatku naszej dzisiejszej refleksji. Powiedzieli-
$my o biblijnym Izraelu, o Zydach starotestamentowych, ze pozostawali narodem bozego wybrania.
Wsrédd wielu réznych ludéw i narodéw, poczynajac od Sumeréw, Akedejczykdéw, Asyryjczykow, Sy-
ryjczykow, Babilonczykéw, Hetytow, Hasytéw, Aramejczykow, Edomitéw, Amorytéw, Filistyndw,
Egipcjan, Libijczykéw, i Bog wie kogo jeszcze — wérdd tych wszystkich ludzi oni zostali wybrani.
Powiedzmy sobie jasno, ze tajemnica mitosci jest zawsze w jakims sensie niesprawiedliwoscia. Bo to
jest tak, jak w mitosci miedzy ludzmi. Dlaczego ten cztowiek taczy sie z tym czlowiekiem? Dlaczego
ta dziewczyna czy kobieta kocha tego chlopca czy mezczyzne? Dlaczego ci dwoje sa ze soba zla-
czeni, moze lepiej pasowaloby inaczej? Moze nie jest to sprawiedliwe, ale wlasnie mitosé wykracza
poza sprawiedliwosé, wychodzi poza nia, nie miesci sie¢ w jej ramach. Mozna by powiedzieé¢, ze w
jakims$ glebszym tego stowa znaczeniu Bog nie jest sprawiedliwy. Ale usprawiedliwia Go to, ze jest
Miloscig. Nie jest sprawiedliwy, skoro objawil siebie biblijnemu Izraelowi. Nie jest sprawiedliwy,
skoro chrzescijanami jest jedna czwarta calej ludzkosci. A wiec najwidoczniej jest i tak, ze tam,
gdzie sprawiedliwo$é¢ jest przezwyciezana przez miltosé, ci, ktérych Boég wybral, maja sie stawaé
narzedziami jego miloéci, Méwigc inaczej: w $wiecie, ktéry Bég stworzyt i ktory przeznaczyl dla
siebie, potrzebuje jak gdyby reki czy rak, ktore beda dziata¢ w Jego imieniu. Nie chce wszystkiego
robi¢ sam, aby nie polozy¢ kresu ludzkiej wolnoéci, aby ludzi nie zgasié¢, nie przyttumié¢, nie zajaé¢ ich
miejsca. Zostawia ten potezny margines dla dziatalnosci cztowieczej, dla dziatalnoéci tych, ktérych
wybral. Ale dzieki temu dzialalnosé tych, ktérych wybral, staje sie, zyskuje wymiar Swiadectwa. 1
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w zwigzku z tym réwniez otrzymuja oni szczegdlng odpowiedzialno$é. To samo dotyczy nas. Kiedy
Apostol Pawel ponad 1950 lat temu napisat do Tessaloniczan stowa ,wiecie bracia, przez Boga umi-
lowani, o wybraniu waszym”, to jednym z podstawowych elementéw prawdy ewangelicznej dzisiaj
powinno by¢ zywa $wiadomo$é, ze ci, ktorzy sa wyznawcami Jezusa Chrystusa, sa na przedtuzeniu
tego wybrania, o ktorym pisze $éw. Pawel w Liscie do Tessaloniczan.

Wtedy, w jego czasach, tych, ktérzy uwierzyli w Jezusa, bylo niespelna kilka, moze kilkanascie
tysiecy. Dzisiaj jest nas grubo ponad miliard. Ale pewnie zawsze bedzie tak, ze beda w $wiecie lu-
dzie, ktorzy o Chrystusie nie styszeli i Go nie znaja. I zawsze bedzie w tym $wiecie co$ do zrobienia
wlaénie dla tych, ktérzy stali sie $wiadkami Boga. Sw. Augustyn wolal pézniej, i przypominali-
Smy sobie kiedys te stowa: ,,Poznaj swoja godnoéé, chrzescijaninie!”. Ot6z by¢ chrzedcijaninem to
jest powéd do dumy. Ale pamietajmy, ze Zrédlem i celem tej dumy nie sa nasze zalety, nie sa
nasze sprawnosci duchowe, nie jest jakos$é naszego zycia. Zrédlem tej dumy jest wybranie boze.
Bardzo czesto zdarza sie tak, ze jako$¢ naszego chrzescijanskiego zycia daleko odbiega od norm
i od zasad, ktére wyznajemy. Mahatma Ghandi zapytany kiedy$, a ukonczyt szkoly w Europie
i znal chrzescijanstwo dobrze, ze skoro tak bardzo mysli i méwi po chrzescijansku, dlaczego nie
jest chrzescijaninem, odpowiedzial, i jego stowa zapewne panstwo znaja, ze bardzo podoba mu sie
chrzescijanstwo, ale chrzescijanie — mniej. Ot6z zawsze istnieje rozdzwiek miedzy wzniostymi za-
sadami, ktore wyznajemy, a zyciem, postepowaniem, jakie prowadzimy. Naszym obowigzkiem jest
niwelowanie tego rozdzwieku. Ale jednym ze sposobéw na niwelowanie tego rozdzwieku jest zywa
sSwiadomos¢ tego, kim jestedmy. Bedac w Koéciele, bedac wszczepieni w Kosciol, bedac wyznawcami
Jezusa Chrystusa, stoimy na przedluzeniu tego samego wybrania, o ktorego wielkosci i godnosci
sw. Pawel tak wznioéle pisze. Panstwo zauwaza, ze sa to pierwsze stowa jego pierwszego listu, kiedy
uswiadamia adresatom, odbiorcom tego listu: pamietajcie, kim jestesécie! I dodaje do tego tak. To
jest teraz ten drugi motyw, ze:

nasze gloszenie Ewangelii wsréd was nie dokonalo sie przez samo tylko stowo, lecz przez
moc i przez Ducha Swietego

W Kosciele bardzo czesto sa mnozone stowa. I nasze konferencje, i ten cykl konferencji, sa dosko-
nalym tego potwierdzeniem. Ale skutecznosé Kosciota i skutecznoéé wiary nie pochodzi z mnozenia
stéw. Gadulstwo nie jest przymiotem wiary. Otéz jezeli wiara istnieje i krzewi sie, to istnieje i
krzewi sie dzieki mocy i $wiattu Ducha Swietego. To jest fundament wiary. Mozna by powiedzie¢
tak, ze czltowiek sieje albo sadzi, tak jak wiosng siejemy badz zasadzamy kwiatki badz roélinki. Ale
do ich wzrostu potrzebna jest woda. Ta roélina zasadzona przez czlowieka wygladaé¢ moze bardzo
pieknie przez kilka minut, czy kilka godzin najwyzej. Ale potrzebna jest woda. Ta woda w wierze, w
religijnoéci jest sam Pan Bég, a dokladniej jego Duch, Duch Swiety. Otéz jezeli w Kosciele polegano
by na stowach, na argumentach, na refleksji, na mnozeniu tych stéw, moze to do niczego specjalnie
nie prowadzié¢. Koéciél jest spotecznosciag ktora, tak jak spotecznosé biblijnego Izraela i spotecznosé
Kosciota apostolskiego, tak samo Koécidt dzisiejszy, zakorzeniona jest w Bogu i Jego zyciu. Zatem
sita Kodciota sg nie ci, ktorzy méwia, lecz ci, ktérzy sie modla. Sita Kosciota nie jest wiedza, lecz
duchowos¢. Dlatego powiedziatem, ze byloby dobrze zeby rowniez nasze konferencje nosity nazwe
Szkota duchowosci biblijnej bo tam, gdzie jest duchowo$é, tam jest Duch, ktory ja ozywia, ktéry jest
jej woda. I to jest na tym malym poziomie, powiedzieliby$my: naszym wspdélnotowym, parafialnym,
stosunkowo niewielkim. Ale takze i tu — kiedy jesteémy, skoro sie gromadzimy, takze dzisiaj — to
mys$le, ze kazdy z nas czuje ten powiew Ducha.

Ot67 nie inaczej widzial te sprawy Jan Pawet I1. Przypomnijmy sobie jego pierwsza, pielgrzymke,
i przypomnijmy sobie jego stowa, jakze czesto przywolywane, ale troche rzadziej zgtebiane. Papiez
przybyl do Polski w czerwcu 1979 r. Wszyscy wtedy byli pelni entuzjazmu: ,Mamy papieza!”
Wszyscy byli gotowi podziwiaé¢ charyzmat jego osoby, mniej jeszcze — urzedu, bo nie zastanawialiSmy
sie, jak wielka to jest godnosé. Wszyscy byliSmy gotowi wstuchiwaé sie w jego stowa i styszeé to, co
kazdy chcial styszeé. Natomiast papiez, przybywszy do Warszawy, wypowiedzial stowa, ktére ida
po linii pawlowego Listu:

Niech zstapi Duch Twdj i odnowi oblicze ziemi.
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Dodal: ,Tej ziemi!” A wiec sita papieskiej obecnoéci nie polegala na samej obecnosci, ani na pa-
pieskich przemoéwieniach. Papiez, w duchu $w. Pawla — sam zreszta w swoim imieniu miat , Jan
Pawel” — w duchu $w. Pawta idzie po linii éw. Pawta. I przybywajac do swoich rodakéw i méwiac
do nas jezykiem serca, a méwil wtedy do wszystkich pokolen, takze do tych, ktoérzy urodzili sie
znacznie pézniej i ktérzy kiedykolwiek sie urodzg, ot6z papiez wtedy przywoluje Ducha Swietego.
Tutaj dodajmy niejako na marginesie, chociaz to margines nie jest, ze dla nas Polakéw naucza-
nie papieskie, nauczanie Jana Pawta II, nie dlatego, ze méwil je Karol Wojtyla, ale dlatego, ze
wypowiadal je Namiestnik Chrystusa, powinno stanowi¢ staly pokarm i stale Zrodto naszej wiary.
Wtasnie ten charyzmat osoby, podobnie jak tu charyzmat osoby sw. Pawta, powinien przesadzac o
tym, ze glebiej przezywamy, postrzegamy i przyswajamy rzeczywistosé jego obecnosci, a takze moc
Ducha, o ktérego prosit. I trzeci aspekt:

... dokonalo sie przez Ducha Swictego, z wielka sila przekonania. Wiecie bowiem, jacy
byliSmy dla was, przebywajac wsréd was.

Ot6z obok mocy Ducha najwazniejszym Swiadectwem, i znakiem, i argumentem na rzecz sku-
tecznosci, jest $wiadectwo dawane przez tego, ktéry glosi, ktéry sprawuje ten charyzmat urzedu.
Pawel powiada:,Wiecie, jacy byliémy dla was, przebywajac wéréd was”. Zeby tak napisaé trzeba
byto liczy¢ na to, ze zostana przywotane tylko dobre wspomnienia, dobre skojarzenia, ze pozostata
dobra pamiegé. Ot6z znéw sita Kosciota jest dobra pamieé o tych, ktorzy na te pamieé zastuzyli,
ktorzy te pamie¢ wspoltworza, ktérzy te pamieé¢ rozwijaja, ktorzy te pamieé¢ ksztattuja. Czlowiek
pozbawiony pamieci przestaje by¢ soba. Naréd pozbawiony pamieci przestaje by¢ soba. Kosciél bez
pamieci nie jest Kosciotem. Silg Kosciota jest pamie¢. Dlatego codziennie wspominamy Swietych i
meczennikow, wyznawcéw — ludzi, ktérzy zyli w odleglych stuleciach. Ich przyklad nas porusza,
ich przyktad nas zacheca do nasladowania, zastanawia nas. Czasami niektérzy z nas majg przywi-
lej, kiedy to wstepuja na $lady $wietych, ktorzy zyli bardzo dawno. Sg wsréd panstwa osoby, ktére
byly np. w Tunezji. I doskonale wiemy, jakim wielkim przezyciem jest obecnos¢ w Kartaginie, na
ruinach amfiteatru rzymskiego w Kartaginie. Gdyby$my nie wiedzieli, co tam sie stato, to zatrzy-
malyby te ruiny nasz wzrok moze przez 15 sekund — tyle, ile jest potrzebne aby zrobi¢ zdjecie
rzymskiego amfiteatru z I i IT wieku po Chrystusie. Ale kiedy poznajemy zycie biskupa Cypria-
na, kiedy dowiadujemy sie w jakich warunkach, w jakich meczarniach zgingt rzucony na pozarcie
dzikim zwierzetom, wtedy zaczynamy czué przedziwng solidarno$¢ z tymi, ktérzy bardzo dawno
dawali przyktad ufnoéci i jednoczesnie heroicznoéci w wyznawaniu wiary.

»,Wiecie sami, jacy byliémy dla was, przebywajac wsrdéd was.” Kazde czasy maja swoich Swie-
tych, ktorzy dostarczaja przyktadow chrzescijanskiego zycia, i w ten sposéb pomagaja tysiacom i
milionom innych ludzi wyznawa¢ Chrystusa jeszcze glebiej i jeszcze pelniej. Czasami sladow Swie-
tych nie musimy szukaé¢ bardzo daleko. Mamy je bardzo blisko, tylko nie jesteSmy tego $wiadomi.
Czy to bedzie o. Maksymilian Maria Kolbe i jego o$wiecimski bunkier glodowy, ktéry przeciez
istnieje, zachowal sie po dzien dzisiejszy, gdzie konat z glodu w okropnych mekach. Czy mozemy
pojs¢ na dlady takich wyznawcow, jak np. kardynat Stefan Wyszynski, mamy jego gréb w archika-
tedrze warszawskiej. I z calg pewnosScig warto od czasu do czasu tam p6jsé, zeby doswiadczyé tego
niezwyklego charyzmatu $wiadectwa czltowieka, ktérego nie ma, i ktéry jest z nami, i jest dla nas.
Otdéz ile razy cos takiego nastepuje, tyle razy doswiadczamy, ze Kosciét to nie jest li tylko rzeczy-
wistosé przestrzeni. Tzn. tu u nas jest Kosciél, w zachodniej Europie jest Kosciél, w poludniowej
jest Kosciél, w Stanach Zjednoczonych, a Ameryce Poludniowej, w Afryce, w Australii — wszedzie
jest bardzo wazny — to fakt, ze Kosciol to jest réwniez rzeczywistos¢ w czasie. To nam pozwala
przezwyciezy¢ wymiar czasu. Bo wtedy Tertulian staje sie tak samo bliski, jak Augustyn, Augustyn
jak papiez Leon Wielki, papiez Leon Wielki jak Sw. Wojciech, a §w. Wojciech tak jak sw. Jadwiga,
sw. Jadwiga tak jak §wieci pdzniejszych czaséw, az do naszych czaséw. Wreszcie tak, jak kardynat
Wyszyniski, jak Jan Pawel II, a moze — kiedy si¢ zastanowimy — jak kobieta czy mezczyzna z
sasiedztwa ktérg znaliSmy, i ktéra zmarta, i data przykltad zywej, heroicznej wiary i mestwa. I wtedy
ci wszyscy $wieci, a w listopadzie warto o tym pamietaé, uktadaja sie w ten wymiar przezwyciezenia
czasu ktéry sprawia, ze doczesnosé staje sie dla nas wprowadzeniem do wiecznosci. Ot6z dlatego
przestajemy sie lekaé przysztosci, takze tej eschatologicznej, takze tej, do ktérej dochodzimy przez
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$mieré, bo dzigki tej duchowosci zakorzenionej w Pismie Swietym, dzicki ktérej mamy tylu znajo-
mych $§wietych — sprzed wiekéw i z obecnych czaséw, dzieki tej rzeczywistosci mamy juz przyjaciot
po drugiej stronie zycia — ze zdajemy sobie sprawe, ze nie ma sie czego lekaé, skoro tam jest takie
mnéstwo, takie bogactwo, taka rozmaitosé, taka réznorodnosé tych, ktérzy szli do Boga i osiagneli
juz swéj cel. Sa wérdd nich rézni ludzie, rozne $ciezki, rozne drogi. Czasami niewinnoéci, czasami
prowadzace przez ciezkie grzechy i odstepstwa — ale wszystkie w jednym kierunku. Otéz dzieki
temu, dzieki takiej postawie rowniez nasze zycie nabiera nowego znaczenia. Bo to, co robimy, to,
czym zyjemy na co dzien, staje sie dla nas jakims$ zadatkiem, jakims wstepem do wiecznosci. Do
wiecznosci, ktéra kiedy$ dla kazdej i dla kazdego z nas si¢ rozpocznie. Wtedy doczesnosé jest wlasnie
jakby przedsionkiem, ktéry prowadzi do tego domu, ktéry jest naszym wlasciwym mieszkaniem.

Mowie tak nie tylko dlatego, ze jest listopad, ktory sktania nas do tego rodzaju refleksji. Méwie
tak dlatego, ze te wtasnie mysli mozna wyprowadzié¢ ze stéw Swietego Pawla: Wiecie bowiem, jacy
bylismy dla was, przebywajac wsréd was”. To bardzo wazne, jak zyjemy. Bo jako$¢ naszego zycia to
jest zarazem sila naszego Swiadectwa. A przezwyciezanie tego wymiaru czasu powoduje, ze WSZyscy
czujemy sie blizej Pana Boga.

Wtedy — i to juz stowa na koniec dzisiejszej naszej konferencji — Koscidt jawi sie nam nie
jako instytucja, nie jako organizacja, nie jako jaka§ spoleczno$é¢, w ktérej struktury sa najwazniej-
sze, jakie$ zwyczaje czy praktyki, jakiekolwiek one beda. Kosciot jawi sie nam jako rzeczywistosé
zbawcza, jako wspolnota, ktéra siega najwiekszych, najgltebszych tajnikéw naszego serca i sumie-
nia. Jako rzeczywisto$¢, ktora wyzwala to, co w nas najglebsze, najbogatsze, i co pozwala nam
odczuwaé i budowaé nasza solidarno$é¢ miedzy soba i z Panem Bogiem. A wszystko to odbywa sie
przez Chrystusa, ktéry ukazal nam kim jest Bég: Ojcem, i Synem, i Duchem Swietym, a spoiwem
zycia bozego jest Milosé.

I wracamy do tego watku milosci, bo to ona nadaje sens chrzedcijanskiemu zyciu i chrzesci-
janskiej tozsamosci. To, co mowie, jest wznioste. I z cala pewnoscia wymaga jakiego$ wejscia na
pewne duchowe szczyty. Ale na tym duchowosé biblijna polega, zeby zawsze ogarnia¢ takie hory-
zonty, ktérych inni nie widza albo nawet nie przeczuwaja. I to wlasnie wtedy, tak jak bedac w
gérach wstepujemy na wierzcholek z ktorego ogarniamy znacznie wiecej niz wtedy, kiedy jestesmy
nizej, tak i dzigki tej duchowosci biblijnej ogarniamy znacznie wiecej. A to pozwala nam odczué
prawdziwo$¢ stow sw. Pawta, ze ,by¢ chrzescijaninem” to znaczy ,by¢ wybranym?”.

Dzisiaj dziekuje panstwu bardzo za uwage, za skupienie, za wspolng refleksje. I zapraszam od
dzi$ za trzy tygodnie — w pierwszy poniedzialek grudnia. Nie drugi, nie trzeci, bo wtedy beda
rekolekcje adwentowe, tylko pierwszy poniedzialek grudnia, to jest dzien sw. Barbary. Dziekuje
pieknie. ..Chwala Ojcu, ...” Pochwalony Jezus Chrystus. Dobranoc panstwu, i dobrej, spokojnej
drogi.
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3 Eschatologiczny wymiar Ko$ciota (4 grudnia 2006)

Pochwalony Jezus Chrystus ... Dobry wieczér panstwu. Dzisiaj mamy dzien sw. Barbary. Zaczy-
namy od sktadania zyczen paniom, ktére noszg to przepiekne imie. Mamy zarazem dzien gornikéw.
Wiemy, ze w tym roku taki w wyjatkowo modlitewnej oprawie. I nasza modlitwe na sam poczatek
naszego dzisiejszego spotkania i naszych dzisiejszych rozwazan ofiarujmy Panu Bogu w intencji tych,
ktérzy zgineli ostatnio w kopalni, ktérych pogrzeby wiasnie na Slasku sie odbywaja. I w intencji
wszystkich, ktérzy na druga strone zycia przeszli. A bo i temat naszej dzisiejszej refleksji bedzie
mial zwiazek z ta wlasnie nadzieja na zycie wieczne. Zatem: W Imi¢ Ojca, i Syna ...” ,Ojcze
Nasz ...” ,,Stolico Madrosci ...”

Bardzo serdecznie panstwa witam. Ciesze sig, ze panstwo pamietali o dzisiejszym terminie, ktéry
ulegt zmianie z drugiego poniedziatku grudnia na pierwszy poniedzialek grudnia. Dlatego, ze za
tydzien bede prowadzil rekolekcje w tym czasie, i stad ta zmiana. Potem w styczniu wroécimy juz do
tego cyklu normalnego, czyli do drugiego poniedziatku stycznia, ktéry przypada 8 I w roku, ktéry
rozpoczniemy za cztery tygodnie — jezeli dozyjemy. Bardzo sie ciesze, ze panstwo biora nadal tak
ttumnie udzial w tej refleksji biblijnej, w konferencjach biblijnych. Temat tegoroczny nie jest tatwy.
Ale skoro dzieje sie tak, ze przychodzimy aby wspélnie zastanawiaé sie nad

Stowem Boga, aby je zglebiaé, aby je sobie przyswajaé, to znaczy ze rzeczywiscie ta duchowosé
biblijna wydaje swoje owoce, przynosi je. I te owoce wida¢ wlasnie w Zyciu naszym. Nie tylko w
tej obecnosci, ale zapewne réwniez takze w rozmaitych dziedzinach naszego zycia. Mozemy wiec,
tak jak powiedziatem trzy tygodnie temu, nazwaé ten nasz eksperyment takze szkolqg duchowosci
biblijnej. Pamietamy, ze w tym roku chcemy zastanowi¢ si¢ nad czyms, co uznajemy za niezwykle
wazne, i co nosi madra nazwe, uczona nazwe eklezjologia czyli ta dziedzina teologii, ta dziedzina
myslenia o Panu Bogu, ktéra dotyczy Kodciola. Zastanawiamy sie czym jest Koscidt, jakie jest
jego zadanie i powotanie, jaka jest jego misja i postannictwo. Czym powinna by¢ nasza obecnosé
w Kosciele, jak powinnismy te obecnosé¢ w Kosciele przezywaé. Jednym stowem zastanawiamy sie
nad rzeczywistoscia, w ktorag jestedmy wszczepieni od niemowlecia, od dziecka, od chrztu $wietego.
Ktéra znamy poprzez sakramenty $wiete, a do ktorej teraz chcemy podejsé od strony biblijnej.
Gdybysmy wiec szukali madrej nazwy dla tych wykladéw, to ta nazwa brzmiataby — raz jeszcze
przypominam — eklezjologia biblijna albo eklezjologia Nowego Testamentu. Powiedzieliémy bowiem
raz i drugi, a dzisiaj trzeci raz powtarzamy, ze gdy zastanawiamy sie nad Kosciolem i nasza do
niego przynalezno$cia, to nie jest niewazne, skad czerpiemy rozeznanie na ten temat. Podstawowym
srédlem naszej wiary i naszego rozeznania jest Pismo Swiete. Dlatego wlasnie tam szukamy tego
Swiatla, ktére pomogloby nam zrozumieé, poznaé, a takze przezywac to, czym, kim jest Kosciotl.

Drzisiaj zatrzymam sie z panstwem nad problematyka, ktora jest trudna. Ba, arcytrudna! Za-
stanawialem sie jak do tego przygotowaé sie tak, zeby mozna bylo te trudng problematyke podaé
w sposéb, ktéry sktoni nas do éledzenia biegu myéli, a potem takze do refleksji, i ktéry bytby owoc-
ny. Gdybysmy chcieli uszczegdlowié dzisiejszy temat, to moglibySmy go nazwaé: Eschatologiczny
wymiar Kosciola. Ale zdaje sobie sprawe, ze gdyby zaprosié na taki wlasnie wyklad, to z cala
pewnoscia liczba, zwlaszcza niewprowadzonych, stuchaczy i odbiorcéw, bytaby znacznie mniejsza.
Dlatego, ze 6w temat , Eschatologiczny wymiar Kosciota” brzmi bardzo powaznie. Na tyle powaz-
nie, ze zamiast zacheci¢ moze nas zniecheci¢ do refleksji nad tym wlasnie wymiarem. Tymczasem
zabieramy sie¢ za ten wymiar z dwéch powodéw. Powdd pierwszy to fakt, ze przezywamy okres
Adwentu. I przypomnijmy sobie to, o czym przypominaja nam kaptani, ale takze o czym nam sie
w Adwencie przypomina w ogdle, ze Adwent posiada dwa wymiary, dwie perspektywy. Z jednej
strony stanowi on przygotowanie do $wiat Bozego Narodzenia. Wspomina dlugie oczekiwanie, ktore
pokrywa sie z czasami Starego Testamentu, i w okresie Adwentu wspominamy te nadzieje biblijnego
Izraela. A z drugiej strony wiemy, ze one sie wypelnily, i czekamy na Boze Narodzenie. Ten wymiar
jest bardziej widoczny, bardziej odczuwalny. Mozna by powiedzieé, ze w sukurs, a nawet ze swoista
konkurencje dla tego, co dzieje sie w kosciotach, przychodza sklepy, hipermarkety, supermarkety,
caly handel, calta kultura, obyczajowosé, obrzedowosé. Wszystko to jest nastawione na Swieta Bo-
zego Narodzenia tak, ze czy tego chcemy czy nie chcemy, w tej atmosferze zyjemy. I czasami ta
atmosfera bywa bardzo splaszczona. Do tego stopnia, ze kiedy wreszcie Swieta przychodza, to trze-
ba odpoczaé. A ci, ktérzy sie najbardziej spracowali, méwiac bez zartéw, ciesza sie, ze Swieta maja
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za soba. To jest wymiar jeden.

Natomiast istnieje réwniez drugi wymiar Adwentu. Ten jest mniej znany, o tym rzadziej sie méwi
w Kosciele. A takze nie méwi sie w ogdle w handlu, w wymianie czy tej obrzedowosci $wieckiej.
Ten drugi wymiar Adwentu to przygotowywanie nas i przypominanie nam drugiego przyjscia Pana,
powtornego przyjécia Pana, ktérego czasu nie znamy, ktore nastapi pod koniec czaséw. Ale tak,
jak Jezus przyszedl w ciele, tak jak Jezus narodzil si¢ dla ludzi i pomiedzy ludzmi, tak Jezus
pojawi sie przy koncu czaséw, aby dopelnié biegu $wiata i biegu historii. Aby doczesnoéé przeszta
w wieczno$é. Otéz wlasnie nad tym wymiarem chciatbym dzisiaj si¢ zatrzymacé, nad tym drugim
wymiarem czasu adwentowego. Ale nie o Adwencie bedziemy méwié, tylko zwrécimy uwage na to
wladnie eschatologiczne, a wiec ostateczne ukierunkowanie Kosciota.

Teraz powdd drugi. Do tej pory, kiedy panstwo stuchali tej refleksji na temat Kosciota w paz-
dzierniku i listopadzie, to mozna byloby odnies¢ wrazenie, ze Kosciot jest miejscem, w ktérym
wierni zbieraja sie, modla sie razem do Boga, dziekuja Bogu, przezywaja obecno$é¢ Jezusa Chrystu-
sa, buduja braterska mitoé¢. Kosciét jest miejscem spotkania, przezywania wspolnoty, przezywania
solidarnosci z Panem Bogiem, solidarnosci miedzy soba. Kosciél jest miejscem zyczliwosci, goscin-
noéci. Koéciét jest miejscem w ktérym ludzie, wyrazniej niz gdziekolwiek, powinni stawaé sie bra¢mi
i siostrami. I na przyktadzie Pierwszego Listu $w. Pawla do Tessaloniczan widzieliSmy ile serca, ile
zyczliwodci, ile dobroci wkladal Apostol Pawel w to wlasnie budowanie wspélnoty. Jezeli bytyby w
Kosciele podzialy, gdyby Kosciél dazyt do jednorodnosci — powiedzielidémy o tym zwtlaszcza trzy
tygodnie temu, w listopadzie — gdyby kto$ w Kosciele mial byé¢ zostawiony na boku, albo cierpial z
tego powodu, ze jedni forsuja swoje poglady, zapatrywania i opinie kosztem innych, to nie bytby to
wladciwy obraz Koéciota. Ale nie bylby wlasciwy obraz Ko$ciota takze i wtedy, gdyby$my poprze-
stali na tym moéwieniu, ze Kosciél jest wspdlnota milosci, takze tej mitosci czynnej, mitosci miedzy
nami, ze Kosciél jest oaza dobroczynnosci, pomagania sobie nawzajem, wspomagania jedni drugich,
duchowego braterstwa, fizycznej takze pomocy itd. W Kosciele, jak dobrze panstwo wiedza, jest
wiele dziet charytatywnych. W ostatnich latach nawet jest ich wiecej, niz kiedykolwiek przedtem.
Wtlasciwie nie ma chyba niedzieli, nie ma $wieta, zeby$my nie byli proszeni i nie byli zachecani do
tego, by swoimi darami, swoimi ofiarami wspieraé tych, ktérzy maja mniej, tych, ktorzy potrzebu-
ja. I to nie tylko w obrebie spolecznosci parafialnej czy narodowej, ale wspieramy réwniez dziela,
ktore sa bardzo daleko od naszej ojczyzny i maja bardzo rézny charakter. Mozna by zatem odniesé
wrazenie, ze Koscidl jest przede wszystkim instytucja charytatywna, instytucja dobroczynna. I w
gruncie rzeczy nie brakuje gtoséw, ktore do takiego poziomu cala nature i dzialalno$é Kosciota chca
sprowadzi¢. Gotowi sg uznaé, ze Kosciét jest o tyle potrzebny, i nasza obecnos¢ w Kosciele jest o
tyle potrzebna, o ile przynosi ulge, pomoc, wsparcie blizniemu, drugiemu czlowiekowi. To wsparcie
moze by¢ fizyczne, materialne — wtedy, kiedy dzielimy sie Srodkami pienieznymi, jedzeniem, robi-
my jakie$ zbiorki — koce, $piwory itd. natomiast moze to by¢ réwniez wsparcie duchowe, kiedy to
przychodzi w pomoca chorym, cierpiacym, potrzebujacym, zlamanym duchowo, zalamanym itd.

I tutaj dochodzimy do punktu, nad ktérym chcemy sie dzisiaj zastanowi¢ i powiedzie¢ bar-
dzo wyraznie, ze ten wymiar budowania braterstwa w Kosciele, wymiar miloéci czynnej, wymiar
wspomagania si¢ nawzajem, jest bardzo wazny, ale on nie wyczerpuje, ani do niego sie nie mo-
ze ogranicza¢, natura Koéciota. Otd6z Kosciol, i elementem eklezjologii czyli naszego teologicznego
spojrzenia na Kosciol jest to. ze Koéciél nie wyczerpuje swoich mozliwosci ani swoich zadan w
ramach tego swiata. Kosciél nie jest jeszcze jedna sprawng organizacja badz instytucja, ktora ludzi
jednoczy, skupia i ktéra stuzy temu, by jedni pomagali drugim. To jest wazne, ale to jest paradoks
— nie najwazniejsze. Dlatego, ze jest wiele innych instytucji — tak przynajmniej powinno by¢ w
naszym zyciu, i wiele innych poruszen serca, i dobrych ludzi, ktérzy zajmuja sie akcjami chary-
tatywnymi, wspieraniem, opieka. Taka jest powinnosé panstwa, ktére m.in. po to zbiera podatki,
zeby przeznaczac cze$¢ pieniedzy na sprawy socjalne. Tym zajmuje si¢ wiele organizacji tworzonych
przez ludzi. I mozna by powiedzie¢ nawet dos¢ banalnie, ze do pomagania innym, i do budowania
tego braterstwa nie zawsze jest potrzebna wiara religijna. Dlatego, ze w sercach ludzi jest obecna
wrazliwo$éé, cierpliwo$é, wspolczucie, litosé, milosierdzie — niezaleznie od ich wiary, a nawet nieza-
leznie od braku wiary. Moze sie zdarzy¢ nawet tak, ze kto$, kto nie ma wiary, nawet nie ma wiary
w Boga, ma w sobie bardzo wrazliwe poruszenia serca na potrzeby i na krzywde innych ludzi, i
chetnie przychodzi im z pomocag motywowany wtasnie tym, ze skoro w jego zyciu jako$ Pan Bog
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jest nieobecny, to stara sie — tak mu sie przynajmniej wydaje — nadac¢ sens temu zyciu poprzez
pelnienie dziel milosierdzia.

Tak przechodzimy do tego, co bardzo wazne. Mianowicie do dziedziny, ktéra w szczegdlniejszy
sposéb jest powinnoécia Kosciota. Powinnoscia Kosciota jest ukierunkowanie czlowieka na zycie
z Bogiem, ukierunkowanie cztowieka na nadzieje zycia wiecznego, ukierunkowanie cztowieka ku
wymiarowi, ktéry w naszym codziennym jezyku zwykliSmy nazywac niebem. I bez wzgledu na to,
czy pojmujemy niebo jako miejsce, czy tez niebo jako stan, to najwazniejszym zadaniem Kosciota
jest ukazywanie tego wtasnie wymiaru, dzieki ktéremu zycie ludzkie i wszystko to, co robimy, nie
staje sie czym$ ostatecznym, ale staje sie czyms$ przejSciowym, co prowadzi do wiecznosci. Nasza
prawdziwa ojczyzna — powtarzamy za stowami Pisma Swietego — jest w niebie.

Tak zarysowalem panstwu problem, ktorym chcemy sie zajaé. Ale ten problem zobaczymy raz
jeszcze czytajac fragment Listu éw. Pawla Apostota do Tessaloniczan. Jest to fragment przedziw-
ny. W historii egzegezy biblijnej, czyli historii komentowania Pisma Swietego, jego objasniania,
jego interpretacji, ten fragment nalezy do fragmentéw, ktére sg obejmowane nazwa cruz interpret
czyli krzyz komentatoréw. Komentatorzy dochodzg do tego fragmentu, i wielu czuje sie bezradny-
mi. Nie potrafia sobie z nim poradzi¢. Nie jestem pewien czy to, co powiem, bedzie dla panstwa
dostatecznie jasne. Chcialtbym jednak, zeby panstwo wiedzieli, ze do rozumienia tego fragmentu
tak, jak go pojmuje, jak go przezywam, dochodzitem bardzo dlugo. A przygoda z tym fragmentem
zaczela sie jeszcze w seminarium duchownym, kiedy to przygotowujac sie do kaptanstwa pisalem
prace magisterska, ktorej przedmiotem byl Pierwszy List éw. Pawla do Koryntian i zawarte w nim
nadzieje eschatologiczne, ktorych fundament znajdowal sie wlaénie w Pierwszym Liscie sw. Pawla
do Tessaloniczan. I tu kilka stéow, rzeczy, ktére panstwo juz znaja. Pamietamy sprzed miesiaca, i
sprzed dwéch miesiecy, ze Sw. Pawel przebywal w Salonikach podczas drugiej podrézy misyjnej.
Przebywal tam krétko, stosunkowo krétko, kilka tygodni, najwyzej mniej wiecej trzy miesigce, ale ta
obecnos¢ byta bardzo owocna. Dlatego, ze skutkiem, rezultatem pobytu Apostota w Salonikach, na
terenie Grecji, byto zalozenie tam bardzo silnego, preznego Kosciota. Ci ludzie okazali Apostotowi
zyczliwo$é, serdecznosé, dobro¢. Dlatego,

kiedy od nich odszedl, udal sie do Berei, a stamtad do Aten, i stamtad do Koryntu — uptynat
wtedy mniej wiecej rok od pobytu w Salonikach — Pawet zZywo pamigtat tych wtaénie chrzescijan
tessaloniczanskich. Czytalidémy jego stowa — z jaka serdecznoscig i dobrocia sie do nich zwracal.
A oni byli zdolni do ogromnych wyrzeczen. Przyjeli Ewangelie Chrystusa, zostali ochrzczeni. Zyli
po bozemu, starali sie zy¢ po chrzescijansku. Mieli przekonanie, ktére — zeby je zrozumieé¢ — mysle,
ze najlepiej trzeba by powiedzie¢ tak. Otz mamy mniej wiecej rok 51 - 52. Od émierci Chrystusa
uptyneto ok. 18 lat, od zmartwychwstania Chrystusa uptyneto 18 lat. Ci, ktérzy Chrystusa przy-
jeli, pierwsi chrzescijanie, zaczeli zadawaé sobie pytanie, ktére by¢é moze my Polacy rozumiemy
troszeczke lepiej, niz inni. Pytanie mozna byloby sformutowaé tak, i kwestie mozna by sformutowaé
tak.

Oto zupelnie niedawno, te 18 lat temu i 30 lat wczeéniej, Bég dla nas i dla naszego zbawienia
stal sie cztowiekiem w osobie Jezusa Chrystusa. To wydarzyto sie, z ich perspektywy, bardzo nie-
dawno, w ich pokoleniu. Oni byli ludZzmi mtodymi, zatem wiedzieli o tym z opowiadan. Byli ludZmi
starszymi — mys$leli sobie: oto, kiedy ja bylem maly, to Jezus zyl na $wiecie. Wszystko to bylo
bardzo zywe. Pawel im mowil, Pawel im powiedzial i przyjeli to od Pawtla, i te nauke nieztomnie
wyznawali, ze Jezus, ktéry zyt tak niedawno, umart i zmartwychwstat. A wiec skoro zmartwych-
wstal, to zyje. A skoro zyje, to przyjdzie. Przyjdzie, zeby przemienié¢ ten Swiat, odmienié¢ ten $wiat,
zeby w tym $wiecie nie bylo gwaltu, przemocy. Zeby ten $wiat przemienié¢ ku wiecznosci, zeby ten
Swiat stal sie bozy. I ci ludzie, ci nasi pierwsi ojcowie w wierze, ktorzy mieli Swiezo w pamieci wy-
darzenie Wcielenia Syna Bozego, myéleli sobie mniej wiecej tak. Skoro Jezus, Syn Bozy, przyszedt
niedawno w ciele, to z calg pewnoscia wkrétce bedzie jego drugie przyjscie. To skoro Bég wybrat
ten moment historii na to, aby objawi¢ swojego Syna, to zapewne doczekamy réwniez i tego, ze
ten Syn, umeczony i zmartwychwstaly, przyjdzie ponownie i przemieni swiat. Oczekiwano bliskiej,
jak nazywa sie to po grecku, paruzji. Paruzja znaczy przyjscie. Sadzono, ze skoro Bég wybratl taki
moment, takie pokolenie na co$ tak waznego, to ze ten czas, ktéry pozostawil ludziom, jest krétki.
Dlatego wzieli sobie bardzo powaznie do serca pawlowa Ewangelie, Ewangelie o Jezusie Chrystusie.
Dlatego zdolni byli do wyrzeczen, zdolni byli do Zycia posunietego az do ascezy. Bo spodziewali sie,
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ze wkrétce Chrystus znowu przyjdzie.

Powiedzialem, ze by¢ moze nam jest to jako$ mozliwe tatwiej do zrozumienia, chociaz nie jestem
do konca pewny. Bo panstwo zwrdca uwage, ze my jesteSmy tez pokoleniem uprzywilejowanym. Na
naszych oczach, w naszych czasach, wydarzy? sie cud. Co$ niebywalego, z historycznej perspektywy
co$ absolutnie wyjatkowego. Na powtdrzenie tego nie ma co liczy¢ nie tylko za naszego zycia, tylko
za wielu pokolen. Mianowicie cud pontyfikatu Jana Pawla II. Zyliémy w tych czasach, i zyjemy
nadal. Mamy ciagle, chociaz powoli zaczyna juz odchodzié¢ do historii, $wiadomo$¢, ze za naszego
zycia wydarzylo sie co§ bardzo waznego dla dziejow naszej ojczyzny. Méwi sie dzisiaj, ze wyrosto
cale pokolenie Jana Pawta II. natomiast nie ulega watpliwosci, ze z perspektywy przysztosci bedzie
zawsze tak, ze beda studiowaé przyszli uczeni kim byli ludzie, Polacy, zyjacy w czasach Jana Pawla
IT.

Wréémy do tamtej rzeczywistosci. Otéz pojawit sie pewien dylemat w Salonikach. Chciatbym,
zeby znowu panstwo uchwycili jego istote dlatego, ze nam co$ takiego by nie przyszto do glowy
ZWazZywszy, ze mamy juz za soba, jako Kosciél, 2000 lat istnienia. Ale chrzescijanom Tessalonik to
do glowy przyszlo. Mianowicie oczekiwali. ze Bog, ktéry stal sie Czlowiekiem, wkrétce zadziala. Ze
wkrétce Jezus przyjdzie w chwale. I temu po$wiecili swoje zycie. Ale czas uptywal, Pawel udal sie
do Koryntu — a wsrdd nich niektérzy z nich umierali. Niektérzy z nich nie doczekali tego przyjscia.
Niektérzy z nich po prostu na skutek naturalnych przyczyn, czy wieku, nie doczekali paruzji. I ci,
ktorzy zyli, a tych bylta zdecydowana wickszo$é, kieruja do Pawla pytanie. I zapytuja Pawla tak:
Stuchaj, jak to jest? My zyjemy, wyrzekamy sie wielu rzeczy, podejmujemy rézne postanowienia, i
czekamy na przyjscie Pana. Czekamy, ze ktorego$ dnia sie objawi. Skoro wybral to nasze pokolenie,
to ktéregos dnia przyjdzie do nas i to wszystko odmieni. Ale co z tymi, ktérzy umieraja? Co z
tymi, ktorzy tego nie doczekali? Co z tymi ludzmi, z tymi naszymi bra¢mi, z chrzescijanami, ktérzy
podejmowali rozmaite wyrzeczenia i musieli przejs¢ przez smier¢? Co z nimi? Czy nie jest tak, ze
ich wiara, ich zycie okazalo sie w pewien sposéb na prézno? Czy nie jest tak, ze Smie¢ przyszia
jakby zbyt wczesnie?

Zauwazmy — taka byta ich trudno$é¢, taki byl problem, wobec ktérego staneli. My dzisiaj,
z perspektywy 2000 lat wiary chrzedcijanskiej, o ludziach, ktérzy umieraja, o naszych braciach
i siostrach, rodzicach i bliskich, wierzymy, ze przechodza na druga strone zycia, ida do Boga.
Bo nasze nastawienie eschatologiczne, nasze oczekiwanie na paruzje nie jest tak intensywne. Nie
spodziewamy sie, zeby ona nastgpila — powiedzmy — za naszego zycia, czy w jakim$ momencie,
ktérego my doczekamy. A oni w poczatkach wiary chrzescijanskiej, chrzescijanie w Salonikach,
mieli przekonanie, ze Chrystus wkrétce przyjdzie. A wiec ze ci, ktérzy tego przyjscia nie doczekali,
sa w gorszej sytuacji. I Pawel odnosi sie do tego zapytania, ktére mu zostato postawione. I w Liscie
do Tessaloniczan, tym samym, ktory czytaliémy, napisal tak:

Nie chcemy, bracia, waszego trwania w niewiedzy co do tych, ktérzy umieraja, abyécie
sie nie smucili jak wszyscy ci, ktorzy nie maja nadziei.

Pawel powiada zatem pierwszym chrzescijanom, ktérych sam nawrécit: , Musicie wiedzie¢, mu-
sicie przyja¢ wiedze o tym, w $wietle Jezusa Chrystusa, jaki jest los tych, ktérzy umieraja.” Prawde
moéwiac w tekscie greckim nie ma stowa ,umieraja”’, tak jak mamy w Biblii 1000-lecia, ktéra czyta-
my. W tekscie oryginalnym jest stowo ,zasneli” dlatego, ze w starozytnosci, podobnie jak dzisiaj,
obrazem Smierci byt sen. Pawel dostownie napisal tak:

Nie chcemy, bracia, waszego trwania w niewiedzy co do tych, ktérzy zasneli, abyscie sie
nie smucili tak jak ci, ktérzy nie maja nadziei.

Otoéz oczekiwanie na dzialanie boze wzgledem zmartych jest zwiazane z przymiotem nadziei. 1
tutaj dotykamy bardzo subtelnego punktu. Ot6z w przekonaniu tych Tessaloniczan los zyjacych,
takich jak my, jest o tyle jasniejszy. ze gdy przyjdzie Chrystus, a ma przyjs¢ wkrotce, tak wierzyli,
to zbierze tych wierzacych do siebie. Natomiast o zmartych sadzili, ze zmarli jakby przedwczesnie.
Ze nie doczekali tego momentu dzialania Chrystusa.

Problem, o ktérym méwimy, jest jednym z najbardziej kluczowych dla zrozumienia natury Ko-
Sciota. Bo przekltadajac go na inny jezyk mozna by powiedzie¢ tak. Jezeli wiara miat by by¢ owocna,
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i chrzescijanskie zycie mialo by by¢ owocne tylko wobec tych, ktorzy doczekaja przyjscia Jezusa, i
oni mieliby by¢ przedmiotem nagrody, to co jest z losem tych, ktérzy umarli przed nami? czyzby ci,
ktorzy umierali przed nami, i to nie tylko w czasach chrzescijanskich, ale i przedchrzescijanskich,
mieli nie by¢ dotknieci mocag Boga?

Zeby odpowiedzieé na to pytanie musimy cofnaé sie w czasy Starego Testamentu, zeby poszukaé
Swiatta, ktére nam pozwoli zglebié¢ troche ten najtrudniejszy problem ludzkiego zycia. Mianowicie
problem sensu $mierci i zycia wiecznego. Musimy cofnaé sie do samych poczatkéw. Mianowicie
musimy sobie przypomnieé, zwroci¢ uwage na pewien stereotyp, ktéry w nas pokutuje i ktéry
mozna byloby uja¢ mniej wiecej tak.

Na poczatku Bog stworzyl Adama i Ewe, i ci pierwsi ludzie byli zupelnie nieSmiertelni — $mieré
ich nie dotyczyla. Zatem w ogdle nie mieli umieraé, i dopiero grzech sprowadzit $émieré na nich. W
skutek czego ich zycie ma juz swoja granice. Tak sobie myslimy, tak bywamy uczeni w Kosciele.
To jest taki wizerunek, ktéry wydaje sie najprostszy. Gdyby nie zgrzeszyli, to by zyli absolutnie
wiecznie.

A chcialbym panstwa naméwié na pewng intelektualng i duchowa przygode, ktéra polega na
tym, zebyémy zastanowili sie i sprébowali przewartosciowa¢ te myslenie w Swietle samego Pisma
Swietego, zwlaszcza biblijnego opowiadania o stworzeniu $wiata. Znaja panstwo te opowiadanie,
wiec ja krociutko tylko je streszcze i pokaze te punkty, ktore sa bardzo wazne. ,Na poczatku Bog
stworzyl niebo i ziemi¢” — rozpoczyna sie ten piekny hymn ku czci Boga Stworzyciela. I potem
stworzenie $wiat i stworzenie czlowieka przedstawione jest w schemacie szesciu dni. Znamy ten
schemat, znamy ten tekst, krociutenko wiec. Pierwszego dnia Bég stworzyl swiattosé i ciemnosé.
Zwroémy uwage, ze nie byla to swiatloéé zwigzana ze stoncem, ksiezycem. Dlatego, ze stonce i ksie-
zyc zostaly stworzone dopiero w czwartym dniu stworzenia wg. tego obrazowego sposobu myslenia.
Swiatlo$¢ i ciemno$é jest tutaj czyms$ bardziej podstawowym, niz $wiatlo. Oznacza nie tylko cos
fizycznego, ale w pewnym sensie co$ duchowego.

Nie zatrzymujmy sie nad tym, bo to nas w pewnym sensie mniej dotyczy, zeby nie straci¢ z
oczu tego, co najwazniejsze. Mianowicie tego eschatologicznego ukierunkowania Kosciota. Drugiego
dnia Bég stworzytl wody gérne i dolne i taka przegrode, ktéra oddziela jedne wody od drugich.
Oczywiscie mamy starozytne wyobrazenie Swiata. Mamy intuicje, ze zycie zwigzane jest z woda,
i mamy intuicje, ze skoro tutaj sa tutaj wody na ziemi, i skoro deszcze padaja, i grady itd., to
na gorze tez muszag by¢ jakie§ wody. A skoro nad glowami mamy firmament, to ten firmament to
wszystko podtrzymuje, i stwércg tego firmamentu jest Pan Bog. Takie byly wyobrazenia, taki wiec
jest obraz.

Nasz problem, nasz klopot, albo nasze mozliwosci interpretacji zwiazane sg z trzecim dniem.
Trzeciego dnia Bég stworzyt suchy lad i stworzyl morze, i oddzielit lad od morza. Wiemy doskonale,
ze zawsze wywoluje w nas podziw to, ze morze dochodzi dotad — i ani kroku wiecej. Jezeli wykracza
poza te granice, jak mialo to miejsce kilkanascie miesiecy temu w zwiazku z tsunami, jest dramat.
Ot67 granica miedzy morzem a ziemig jest ustalona. Ale w tym samym trzecim dniu Bég stworzyt
jeszcze rosliny. 1 tutaj uwaga — kiedy zaczynamy czytaé wnikliwie, zastanawiaé sie, to stworzyl
rosliny, trawy zielone, ktére maja nasiona, oraz rosliny, ktére majg owoce dajace nasiona. Tam, gdzie
jest nasienie, tam jest reprodukcja, wegetacja. Jezeli te rosliny maja nasiona to znaczy roslina, ktéra
rosnie, bedzie z nasion przynosita nowe rosliny. Zaczynamy odczuwac¢ tutaj pewne nastepstwo. Bo
wyobrazamy sobie np., ze uzyjemy najprostszego obrazu — jak dla dzieci, wyobrazmy sobie trawnik.
Jezeli juz na tym trawniku jest trawa, i ta trawa musiataby nigdy nie wyschna¢ i nigdy nie rosnaé,
to przeciez do niczego nie bylyby potrzebne nasiona. Gdyby te drzewa mialy sie nigdy nie odradzaé
tylko, powiedzmy sobie, istnieja drzewa i one zawsze wygladaja tak samo, tez nie potrzebne bylyby
nasiona. Zaczynamy czué, ze w tym Swiecie stworzonym przez Boga od poczatku w Swiecie wegetacji
istniata przemijalnosé.

Czwartego dnia Bég stworzyl stonce, ksiezyc i gwiazdy. I dodane jest w tekscie biblijnym:
stworzyl po to, zeby wyznaczaly pory roku, dni i lata. A wiec w pierwotnym stanie w $wiecie
stworzonym przez Boga byly pory roku. Jezeli byly pory roku, to zycie wygladato tak, jak je
znamy. Byla wiec — wg. naszego sposobu myélenia, w naszym klimacie — wiosna, lato, jesien,
zima. To dlatego te trawy mialy nasiona. To dlatego te drzewa wydawaly owoce z nasionami. Bo
przeciez Bog stworzyt Swiat takim, jaki on jest. A wiec przyszta pora roku wiosenna, letnia, jesienna,
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zimowa — ten Swiat sie zmienial. Byly $niegi od poczatku, deszcze od poczatku, mogto by¢ sucho
od poczatku.

Ale idZmy dalej, bo to jest bardzo wazne dla zrozumienia problemu, o ktéry nam chodzi, a
przynajmniej dla naswietlenia go. Piatego dnia stworzyl Bég istoty zywe, ladowe i wodne, i dat
im przykazanie, dal im nakaz: ,Mnébzcie sie, rozmnazajcie sig!” Przeciez nie mogly rozmnazaé sie
w nieskonczono$é, bo $wiat jest skonczony. Nie mogto byé tak, ze zwierzeta, ktére sie rozmnazaly,
rozmnazaly sie bez kofica w tym znaczeniu, ze te, ktére byty rodzicami, w ogdle si¢ nie zmieniaty.
Natomiast jezeli sie rozmnazaly, to musiata by¢ ta zwierzeca matka, musiata spodziewaé sie narodzin
swojego malego, wydaé je na $wiat, ono wzrastalo — i co? Zatrzymywalo si¢ w rozwoju? Czujemy,
ze nie! Swiat zwierzecy byl stworzony takim, jakim jest. A wiec bylo przemijanie.

To co z ludzmi? Stworzyt wiec Bog ludzi, na swdj obraz stworzyt. stworzyl mezczyzna i kobieta.
I stworzywszy dal przykazanie méwiac: ,,Rozmnazajcie sie, abyscie zaludnili cala ziemie”. A wiec
znow polecenie ptodnodci ktére sprawia, ze tak, jak w Swiecie zwierzecym, tak w $wiecie ludzkim,
jest matka i ojciec, jest syn i corka. A zatem bedzie wnuczka, i prawnuczka. Gdyby $wiat zatrzymat
sie, ten stworzony przez Boga, gdyby w nim nie byto przemijania, gdyby nie bylo émierci, to jakze
mogliby$my sobie ten $wiat wyobrazi¢? Mianowicie Ewa i Adam wiecznie mlodzi? A ci, ktérych
oni wydali na $wiat? Ich dzieci, i dzieci ich dzieci znéw zatrzymywaly by sie w rozwoju tak, ze
w pewnym momencie wygladaja tak, jak Adam i Ewa? Czyzby nie bylo matki i ojca, nie byto
nastepstwa pokolen?

Tak dochodzimy do istotnego wniosku. Mianowicie Bog stworzyt $wiat takim, jakim go znamy,
z wyjatkiem grzechu. Stworzyt $wiat, w ktorym istniata przemijalno$é, istniato nastepstwo pokolen.
Moéwiac zatem wprost — Adam i Ewa, i ich dzieci, tez mieli, z ludzkiej perspektywy, ograniczone
ramy zycia. To nie byto tak, ze zyliby bez konca.

Tu ja doskonale czuje, ze bardzo wiele z panstwa zaczyna si¢ zastanawia¢. Skoro tak, to co
sie zmienito? Skoro tak, to jakie skutki spowodowal grzech? Ot6z grzech spowodowal odlaczenie
pierwszych ludzi od Boga. Wprowadzil wrogosé miedzy Stworce i stworzenie. Bardzo szybko okazato
sie, ze wprowadzil wrogos$é réwniez miedzy ludzi. Kiedy Adam otrzymal Ewe, to wotal: | Ta dopiero
jest koScia z moich kosci i cialem z mojego ciata”. Przyjal ja jako dar. Ale gdy oboje zgrzeszyli,
to Adam méwi do Pana Boga: , Kobieta, ktérag mi dales, to ona zgrzeszyla i mnie zwiodta”. A
wiec: ,,Dobry zrobile§ mi upominek!” Oskarza Pana Boga i oskarza kobiete, aczkolwiek sam od
poczatku do kofica w tym wszystkim uczestniczyl. Ot6z grzech, niepostuszenstwo wprowadzito
wrogosé. A skutkiem wrogosci stalo sie to, ze czltowiek stracit ze swojego zycia to pelne i bliskie
poczucie wiezi z Bogiem, przyjazni z Bogiem. Smier¢ stala sie dla czlowieka czym$ ostatecznym.
Dlatego, ze utraciwszy przyjazn z Bogiem juz nie potrafit przezywaé¢ swojego zycia i Smierci jako
przejécia, jako bramy do zycia nowego. Zaczal postrzegaé¢ $mieré¢ jako koniec. Rozerwanie wiezi z
Bogiem spowodowalo, ze w zupelnie nowy sposob spojrzal na swoje zycie, na swoj los, i nie czutl
juz tej bliskosci Pana Boga, jaka czul wtedy, kiedy byl z Nim w bezposredniej przyjazni. To dlatego
Bog powiedzial, ze ,gdy z niego spozyjesz, na pewno umrzesz’ (7 JP) w znaczeniu, ze Smier¢,
przez ktoéra przechodzisz jako istota stworzona, bedziesz ja postrzegal, bedziesz ja widzial, jako cos
ostatecznego. Jako dramat, z ktérego nie ma wyjscia.

Tak musimy posunaé sie jeszcze krok dalej. Dla czlowieka Starego Testamentu $mieré¢ rzeczy-
wiscie stanowila koniec ludzkiego zycia. Postrzegano smier¢ jako cos, co absolutnie konczy zycie
takim, jakim je znamy. Zarazem jednak juz w czasach Starego Testamentu byla z jednej strony
tesknota, z drugiej strony intuicja, ze Bég nie moze czlowieka zostawi¢ takim, jakim on jest w tym
zyciu. Skoro Pan Boég byl obecny w dziejach biblijnego Izraela, skoro stale si¢ nimi opiekowal, to
myslano mniej wiecej tak. Dlaczego mialby to skoniczy¢ wraz ze Smiercia tego pokolenia i kolejnych
pokolen? Jeszcze inny problem nastreczato cierpienie i niesprawiedliwo$é¢. Skoro jednym jest dobrze
na tym $wiecie, a drugim bardzo Zle, to przeciez Pan Boég jest niesprawiedliwy tolerujac taki stan.
Dlaczego dopuszcza, ze jedni optywaja we wszystko — to jest i nasz problem tez, rzadko tylko my-
slimy, ze to jest problem w Starym Testamencie takze, byt najwiekszy — dlaczego jedni oplywaja
we wszystko a inni cierpia, i to na rozmaite sposoby. Otéz jezeli wszystko wypelnia sie w ramach
doczesnosci, to jest w tym S$wiecie jaka$ niesprawiedliwosé. Tutaj bardzo znaczaca jest zwlaszcza
skarga Hioba, ktora czytamy w 3 rozdziale Ksiegi Hioba. Hiob zostal dotkniety nieszczesciami. Nie
wie, dlaczego one mu si¢ przytrafily. zwraca siec do Pana Boga i méwi mniej wigcej tak. Po co sig
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daje zycie cierpiacym? Po co stwarzasz czlowieka, skoro on tak sie meczy? Po co matka poczyna
dziecko, i wydaje je na $wiat, i bierze je na kolana, i piesci je i bawi niemowle, skoro pdzniej jako
dorosty cztowiek ten mezczyzna czy ta kobieta tak bardzo cierpi? Po co sie daje zycie cierpiacym?
I Hiob w tym trzecim rozdziale méwi tak: Skoro tak cierpia, to moze lepiej zebym si¢ w ogdle nie
narodzil? Moze lepiej, zebym umart po urodzeniu, jak bylem jeszcze niedwiadomy tego, co sie dzie-
je? Po co sie daje zycie ludziom, zeby pdzniej swiadomie przezywali takie dramaty? I mowi jeszcze
dalej — ten obraz jest przepiekny, aczkolwiek malto znany: Gdybym byl umart jako niemowle, to
teraz sobie bym lezal — tak marzy ten chory, zbolaly czlowiek — razem z krélami, z ksiazetami, z
tymi, ktérym stawia sie piramidy, wspaniale grobowce. Bym sobie lezal, i nie musialbym cierpied¢!

Tak otrzymujemy starotestamentowe intuicje zycia pozagrobowego. Ale na poziomie Starego
Testamentu ten czlowiek Starego Testamentu nie moéglt dojéé do tego, czym zycie pozagrobowe
jest. Probowal to zgadywaé, prébowat mysleé. Wyobrazal sobie na rozmaite sposoby. Poganie na
przyktad, zwlaszcza Grecy, wyobrazali je sobie jako przedtuzenie zycia na ziemi. Méwili o Hadesie,
o tym, ze trzeba przeplynaé przez rzeke. Ze tam, w tamtym zyciu beda ludzie zyli tak, jak tutaj.
na podobienstwo tego, co mamy, tylko inaczej. Natomiast ludzie Biblii, ludzie Starego Testamentu
moéwili, ze po $mierci nastapi stan, ktory nazywali Szeol. Nie byli w stanie go sobie wyobrazié,
ale wyobrazali go sobie mniej wiecej tak, jak czarno-bialy film. Mianowicie kraina, w ktérej duchy
zmartych zyja, ale nie jest to miejsce szczegdlnie atrakcyjne. Wartoscia w Starym Testamencie jest
zycie na tej ziemi. Wartoscig jest doczesnosé. Co potem bedzie, Stary Testament odpowiadal: ,,Nie
wiemy! Na pewno co$ bedzie, na pewno Bog zadziala.” Ale nie potrafiono sobie wyobrazi¢, ani nie
potrafiono w zaden sposéb tej zastony przeniknad.

I tak bylo az do czaséw Chrystusa. Zwréémy uwage, ze takze w dziatalno$ci Chrystusa, w
czasach Chrystusa podstawowa wartoscia jest to zycie. Ludzie przychodza do Jezusa i prosza, zeby
ich uzdrowil. Wiec uzdrawia. By dat chleb — macie chleb! By przemienil wode w wino — macie
wino! Rozmnozyt chleb i ryby — mamy! Przynoszg chorych — sa uzdrowieni! Malo tego, Jezus
dokonuje wskrzeszenia. Ale to jest wskrzeszenie do tego zycia: dziewczynki z Naim, chlopca, syna
wdowy, po to, zeby sie opiekowal matka, Y.azarza — trzecie wskrzeszenie. Ale to wszystko robi
wrazenie, ze tym bardziej liczy sie to zycie. Jezus nawet nie moze zbytnio méwié o zyciu przyszlym,
ukazywac jego ksztaltu dlatego, ze ci, ktorzy Go shuchali, nie rozumieli o czym On mowi. Oni ciagle
byli ludzmi Starego Testamentu. Od czasu do czasu Jezus uzywa obrazéow. Méwi np. w przypowiesci
o bogaczu i Lazarzu. Pokazuje, Ze nie jest tak, ze niesprawiedliwosé, jaka istnieje na tym Swiecie,
bedzie trwala zawsze. Ze Bog przywréci sprawiedliwo$é. Jego milosierdzie przesadzi o ksztalcie
nowego $wiata. Wiec Jezus probuje uczyé, méwié¢ o tym, co nas czeka. Ale jednoczeénie zdaje sobie
sprawe z tego, ze to, co nas czeka, pozostaje ogromng tajemnica, zagadka, ktérej nie sposéb w
zaden sposob jakos przeniknaé.

Skoro tak to zauwazmy, ze decydujace dla poznania natury tego, co nas czeka po Smierci, oka-
zalo sie zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa. Przez swoje zmartwychwstanie Jezus ukazal rabek
zycia wiecznego. Ukazal te nowa jakos¢ zycia. Nie mamy teraz czasu, zeby zatrzymywaé sie nad
tymi ewangelicznymi tekstami, ktére opowiadaja o ukazywaniu sie zmartwychwstatego Jezusa. Pa-
mietamy jednak, ze doswiadczenie zmartwychwstalego Jezusa bylo najbardziej znaczace dla Pawta,
ktéry udawat sie do Damaszku jako przesladowca Saul - Szawetl. Natomiast porwany przez Chry-
stusa doswiadczytl, ze Jezus zyje. Doswiadczyl tego zycia, ktore nie jest powrotem do doczesnodci,
tylko ktére odstania nam czastke wiecznosci.

Wréémy zatem do tekstu, ktéry teraz, pod koniec, powinnismy spointowaé i nasz problem jakos
naswietli¢. Pawel, odnoszac sie do tych obaw wierzacych w Jezusa, dobrze wie, ze oni ciagle mysla
w kategoriach Starego Testamentu. Mysla sobie tak. Jezeli Jezus przyjdzie, i gdy przyjdzie, to nas
wezmie do siebie. Natomiast ci zmarli sa juz jako$ przegrani. Dla zmartych nie ma nadziei. Ot
umarli przedwczesnie — tak sobie my$la. A Pawel, ktéry przezyt spotkanie ze zmartwychwstalym
Jezusem, odpowiada im:

Nie chcemy, bracia, waszego trwania w niewiedzy co do tych, ktérzy umieraja, abyscie
sie nie smucili jak wszyscy ci, ktorzy nie majg nadziei.

Ot6z odpowiada: Nie musicie sie smuci¢. Nie musicie pozostawaé¢ na poziomie Starego Testa-
mentu. Nie mySlcie, ze Bég jest tylko panem zyjacych. Bog jest panem réwniez umartych. Swiat
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zyjacych i éwiat zmartych to jest jeden Swiat, bo ma jednego Stworce i jednego Zbawiciela. ,,Jesli
bowiem” — napisal sw. Pawel —

wierzymy, ze Jezus istotnie umart i zmartwychwstal, to réwniez tych, ktorzy zasneli w
Jezusie, Bég wyprowadzi wraz z Nim.

Otéz moc zmartwychwstania Jezusa Chrystusa rozciaga si¢ na catg ludzkosé. Kosciot obejmuje,
skupia tych, ktérzy zyja, i na tym poziomie potrzebna jest sprawiedliwosé, solidarno$¢, pomoc,
zyczliwosé, dobroé, goscinnosé i wszystko to, co nas jednoczy. Ale Kosciét dlatego, ze jest Ciatem
Chrystusa, skupia tez tych, ktérzy umarli. Bo Chrystus umart za wszystkich. Chrystus odkupit
calg grzeszng ludzkosé. A wiec i ci, ktérzy umierali przed nami — niedawno, i bardzo dawno, i
gdziekolwiek — objeci sg moca Chrystusowego Zmartwychwstania. Nie lekajcie sie — pisze Pawet
do Tessaloniczan — gdy kto$ z was nie doczeka paruzji. Bo Chrystus, ktory zmartwychwstal, swoja
moca obejmuje wszystkich. Los zyjacych i los zmartych zostal przez Chrystusa podjety, przyjety, i
przemieniony. I pisze dalej tak:

To bowiem glosimy wam jako stowo Panskie, ze my, zywi, pozostawieni na przyjscie
Pana, nie wyprzedzimy tych, ktérzy pomarli.

Nie ma zadnego pierwszenstwa tych, ktérzy zyja i czekaja na przyjécie Pana nad tymi, ktorzy
tego przyjscia nie doczekali. W czasach $w. Pawla to byla kwestia pierwszego pokolenia. My dzisiaj z
perspektywy prawie 2000 lat wiemy, ze tych pokolen chrzescijanskich, tych, ktérzy zyli z Chrystusem
i umierali z Chrystusem na ustach, i takze innych ludzi odkupionych Jego krwia, ze tych pokolen
jest juz bardzo wiele. Ale ich réwniez obejmuja owoce zbawczej meki, $mierci i zmartwychwstania
Chrystusa. Skoro Chrystus umart i zmartwychwstal, to jego dzieto zbawcze, to, czego dokonal
jako Syn Bozy, obejmuje cata ludzkosé. Kazdego czlowieka i cata ludzko$é. Wiasnie gloszenie tej
prawdy jest jednym z podstawowych zadan Kosciota. Gloszeniu tej prawdy poswiecit obecny papiez
Benedykt XVI wydana w Wielkim Jubileuszu Roku 2000 instrukcje ,,O jedynoéci i powszechnosci
dzieta zbawczego Jezusa Chrystusa”. To, czego dokonal Jezus, podkreslmy to raz jeszcze, obejmuje
wszystkich, zyjacych i zmartych. To wlasnie dlatego zycie jest silniejsze niz Smieré¢. I mitos¢ Boga
do cztowieka, jego dar przebaczania, jego dar taski, jest silniejszy niz wigzy $mierci. Czytamy dalej:

Sam bowiem Pan zstapi z nieba na hasto i na glos archaniotla, i na dzwigk traby Bozej,
a zmarli w Chrystusie powstana pierwsi.

Mamy tutaj scenerie, ktora w naukowym jezyku nosi nazwe apokaliptycznej. Pawetl wyobraza
sobie, ze to dzialanie Boze, kiedy Swiat zostanie przemieniony, kiedy Jezus przyjdzie, dokona si¢
w taki sposéb, ze nikt nie bedzie mial watpliwoéci, ze oto rozpoczyna sie akt Bozego Mitosierdzia
i Bozej Sprawiedliwosci. My zwykliSmy nazywaé¢ to w naszym obiegowym jezyku koniec swiata. 1
oczywiscie brzmi to bardzo groznie. U $w. Pawla ani w Nowym Testamencie nigdzie nie nazywa
sie tego ,koncem $wiata”. Wszedzie mowi sie:,,nowe niebo i nowa ziemia”. Nastanie nowe niebo i
nowa ziemia. To znaczy $wiat taki, jaki jest, zostanie przemieniony. W jaki sposob przemieniony?
Przemieniony jakby wracajac do swojego stanu pierwotnego, czyli do stanu przyjazni z Bogiem,
zazyltosci z Bogiem, bliskoéci z Bogiem. Czlowiek juz nie bedzie obawial si¢ tego, co go czeka,
dlatego, ze doswiadczy bozej dobroci, bozej zyczliwosci, bozej miltosci. Nie tylko doswiadczy —
zostanie nig ogarniety. Pawel méwi: ci, ktorzy zyli w historii, ktérzy poumierali, powstang pierwsi.
Tutaj wyobraznia zawodzi. Bo jakze sobie wyobrazi¢ owo powszechne zmartwychwstanie umartych
w naszym ludzkim jezyku, ograniczonym przeciez do doczesnoéci? Tu musimy potozy¢ kres fantazji.
By¢ moze panstwo znaja obraz ,,Sad ostateczny” przechowywany w muzeum w Gdansku, gdzie
artysta probowat pokazaé¢ ten wlasnie moment wskrzeszenia umartych do zycia z Bogiem.

Pawel powiada Tessaloniczanom: Nie lekajcie sie o los tych, ktérzy zmarli. Ich réwniez obejmuje
zbawcza moc Chrystusa. I dalej:

Potem my, zywi i pozostawieni, wraz z nimi bedziemy porwani w powietrze, na obtoki
naprzeciw Pana,
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Raz jeszcze to sa obrazy. Tam, gdzie jezyk zawodzi i gdzie zawodzi rowniez wyobraznia, to
pojawiaja sie obrazy, ktore prébuja te nowa sytuacje wyrazi¢. My zostaniemy porwani naprzeciw
Pana. Do$wiadczamy jego dobroci, jego sprawiedliwosci, jego miltosierdzia. Pawet nie méwi, czy to
bedzie w tym pokoleniu, czy w nastepnym pokoleniu. Dobrze wiemy, ze tego czasu nie zna nikt.
Pawet moéwi tylko jedno. Bog, jako Pan zycia, jest silniejszy, niz wszelka $mier¢. I konczy to:

i w ten sposob zawsze bedziemy z Panem.

To jest pointa. Mianowicie, ze Bég przeznaczyl czlowieka, przeznaczyl ludzi do zycia z soba.
I chociaz musimy przej$¢ przez brame Smierci, ktéra od czasu grzechu stala sie dla nas czyms
strasznym, bo si¢ jej boimy, to jednak naszym przeznaczeniem, przeznaczeniem ludzi, jest zycie z
Bogiem. Bég nie stworzylt ludzi, by ich potepia¢. Bég nie stworzyt ludzi, by ich odrzucaé, by sie na
nich msci¢, by ich kara¢. Chyba, ze ludzie wybiora, sam czlowiek wybierze, stan bez Boga, zycie
bez Boga. Jezeli kto$ sam postawi sie poza nawiasem bozego mitosierdzia. Wtedy musi sie liczy¢ z
tymi dramatycznymi skutkami. Ale — zapewnia Pawel — jesteSmy stworzeni i zbawieni po to, aby
zawsze zy¢ z Bogiem. Tutaj ukazuje si¢ obraz Boga taskawego, dobrego, zyczliwego, pomocnego
cztowiekowi. Takiego Boga ma glosi¢ Kosciot. W takiego Pana Boga wierzymy i taki Pan Bég jest
zrédtem i przeznaczeniem naszej wiary. Ten fragment w Pierwszym Liscie do Tessaloniczan konczy
sie tak:

Przeto wzajemnie sie pocieszajcie tymi stowami!

Otoz éw. Pawel traktuje ten swoj wyklad, te swoja pewnosé wiary, traktuje zarazem jako spo-
sobno$¢ do pocieszania siebie nawzajem. Istnieje B6g — a wiec zycie silniejsze jest niz Smieré¢. Ci,
ktorzy umarli, sa réwniez powotani do zycia z Bogiem. Ci, ktorzy zyja, tez sa przeznaczeni do zycia
z Bogiem. W momencie, w czasie, ktéry zna tylko Bég, Swiat ulegnie przemianie, ale bedzie to
przemiana na korzysé. Bo wtedy Bog stanie sie wszystkim we wszystkich. Nie czeka wiec nas, ani
Swiat, nawet w dlugiej perspektywie, jakas zagtada czy kataklizm, ktérego mielibysmy si¢ lekac.
Otéz za ta zastona Smierci i za ta zastona konca jest Bog, ktéry na nas czeka. I ta nadzieja winna
sprawiaé, ze powinnisSmy sie nawzajem pocieszac.

Celem Kosciota — i to jest pointa naszych rozwazan — jest pomaganie sobie nawzajem, budo-
wanie jednosci w tym wymiarze doczesnosci, w jakim jestedmy. Ale stalym zadaniem Kosciota jest
tez przypominanie i podkreslanie naszego eschatologicznego czyli ostatecznego ukierunkowania ku
Bogu. I jest gloszenie poprawnego wizerunku Boga, wtasciwego wizerunku Boga jako Ojca, ktéry
stworzyl cala ludzko$¢ i przeznaczyl cala ludzkosé do zycia ze soba. Nikt wiec czlowiekowi nie
zaszkodzi, jezeli on sam sobie nie zaszkodzi. Nigdy Pan Bog nie bedzie cztowieka odpychal, jezeli
cztowiek Boga pragnie i mu ufa. Nigdy Pan Bég nie wzgardzi cztowiekiem, za ktorego przeciez, za
kazdego cztowieka, Syn Bozy przelat krew i oddal zycie. Skoro tak, to pozwala nam to w nowy
sposob popatrzeé na nasze zycie. Ale takze w nowy sposéb spojrzeé na perspektywe $mierci. Czas
Adwentu temu sprzyja. A gdyby$my szukali jakiego$ obrazu czy jakiego$ poréwnania, ktére pomo-
ze nam to zrozumieé, to ludzie, ktérzy maja wielka ufno$¢ w Bogu, z ufnoscia rowniez przezywaja
swoje cierpienia i blisko$¢ Smierci. Dla wielu z nich jawi sie¢ ona jako brama, za ktora widza $wiatlo.
W wielu opowiadaniach tych, ktorzy byli bliscy owego stanu $mierci klinicznej, pojawia sie ten sam
moment. Ze gdzie$ tam, w tym ciemnym tunelu ludzkiej egzystencji jawi sie $wiatlo, ktére czlowieka
zaprasza i pociaga. To znéw tylko obraz, bo jak w ludzkim jezyku wyrazi¢ to, co niewyrazalne?

Stajemy na progu najwiekszej tajemnicy. Tajemnicy, ktéra dotyczy sensu naszego zycia i ktora
dotyczy sensu naszej $mierci, i ktéra otwiera nas ku wiecznosci. Ale wlasnie gloszenie tej tajem-
nicy jest zarazem najbardziej wzniostym zadaniem Kosciota. I mozna w Kosciele zbiera¢ datki,
wspomagaé biednych, uprawiaé¢ dzialalnosé charytatywna, dobroczynng — i trzeba to robié. Ale
najwazniejsza rzecza jest gloszenie Boga, ktéry jest Panem zycia, i jest przygotowywanie cztowieka
do tego, zeby swoje zycie przyjal jako dar. To zycie, ktore mamy, ale takze to zycie, do ktorego Pan
Bég nas wzywa. Kosciot wiec wtedy spelnia swoje zadanie, gdy czlowieka przygotowuje, usposabia
i uzdalnia do przyjecia i przezywanie tego, co w naszej egzystencji najtrudniejsze.

Mam nadzieje, ze jakos$ ten arcytrudny temat pobudzil nas do myslenia. A gdyby nawet z tego
pozostala tylko jedna rzecz zamiast calej refleksji, gdyby pozostata tylko myél o tym, ze warto
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jest zaufa¢ Bogu i w zyciu, i w Smierci, to dla tej jednej mysli — jezeli bedzie ona owocna i w
nas pozostanie — bylo warto rowniez poswieci¢ te godzine. Wiec dla tej jednej mysli, ze Bog jest
Panem zycia, ktérego moc przekracza wszystko, co na ten temat mozemy pomyslec.

Bardzo panstwu dziekuje. Zapraszam na 8 I. Po drodze mamy $wieta Bozego Narodzenia, row-
niez Nowy Rok 2007. Chcialbym wszystkim panstwu, i rodzinom, i bliskim, i przyjaciotom ztozy¢
bardzo serdeczne bozo-narodzeniowe zyczenia wielu task, bozej opieki, duzo radosci, duzo zdrowia,
duzo sily na ten czas, kiedy i zdrowia, i radosci, i innych rzeczy brakuje. I wszystkiego najlepszego
w nowym roku, w ktéory mamy wkrotce wkroczyé — zeby byt rokiem pomyslnosci. I zeby$my —
skoro rozwazamy tak wzniosle sprawy — to zebySmy umieli i w naszym zyciu czastke choéby tego
przezywaé tak, izby byé¢ $wiadkami zmartwychwstatego Pana.

Dzickuje pigknie. Chwata Ojcu ... A skoro konczymy powoli rok kalendarzowy, mamy dzisiaj
dzien takiej refleksji o naszych gornikach, refleksji réwniez o tym zyciu, ktére Pan B6g nam przy-
obiecal i w ktore nas wprowadza, to na koniec pomédlmy sie krétko réwniez za tych naszych braci
i siostry, ktore w ciggu wielu lat tych konferencji byli tutaj razem z nami. Sa takie osoby, jest ich
wiele, mam wiele z nich zywo w pamieci, nieraz w oczach, i pomédlmy sie takze za nich. Bo skoro
zadaniem Kos$ciota jest podtrzymywanie i wspomaganie potrzebujacych, i zarazem zywa $wiado-
mos¢ o losie tych, ktorzy odeszli, to z cata pewnodcia sa tutaj z nami tajemniczo obecni. Pod Twoja
obrone ... Wieczny odpoczynek ... Pochwalony Jezus Chrystus. Dobrych, radosnych Swiat.
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4 Sprawa abpa Stanistawa Wielgusa (8 stycznia 2007)

Pochwalony Jezus Chrystus! ... Dziefi dobry panstwu. W imie Ojca i Syna ... Stolico Madrosci . ..

Bardzo serdecznie panstwa witam na poczatku nowego roku 2007-ego. Kiedy spotykalismy sie
ostatni raz, to byto w dzien sw. Barbary, 4 Grudnia. I dwa dni péZniej, 6 grudnia Stolica Apostolska
oglosita decyzje, ze arcybiskupem Warszawy bedzie ksiadz biskup Stanistaw Wielgus, dotychcza-
sowy biskup ptocki. Na naszej konferencji jeszcze tego nie wiedzieliSmy, nie mogliSmy sie do tego
odnies¢ aczkolwiek od poczatku listopada krazyty pogloski, ze to wtasnie ksigdz biskup przyjdzie
do Warszawy. Dzisiaj spotykamy sie ze soba w nowych okolicznosciach, i to bardzo dramatycznych.
I musze panstwu powiedzie¢ — pewnie wyrazam tutaj mysli wszystkich — zZe to, co wydarzylo sie
w ostatnich tygodniach, a zwlaszcza w ostatnich dniach, jest na tyle dramatyczne i poruszajace,
ze nie sposob abys$my sie, kréciutko przynajmniej, zwiezle, do tego nie odnosili. Kiedy 6 grudnia
przyszta wiadomos$é, ze mamy nowego biskupa, wtedy za przedmiot naszej refleksji w styczniu,
myslac o tym naszym spotkaniu dzisiejszym, postanowilem wybraé temat, ktory $cisle nalezy do
tego zasobu tematow, ktorego sie podjelisémy, mianowicie , Eklezjologia Nowego Testamentu” czyli
»Opojrzenie na Kosciol w swietle Nowego Testamentu”. I postanowitem dzisiaj zajaé si¢ tematem:
,Co to znaczy by¢ biskupem?” Kto jest biskupem? Jaki powinien byé¢ biskup w $wietle Nowego
Testamentu? Dlaczego, i czy, w Koéciele potrzebny jest biskup? Na czym postuga biskupia polega?
Ta refleksja nad postuga i zadaniami biskupa w Kosciele, podjeta w Swietle Nowego Testamentu,
bedzie takze przedmiotem naszych dzisiejszych rozwazan i dzisiejszego spotkania.

Ale chcialbym ja poprzedzié¢ kilkoma refleksjami, z ktérymi cheialbym sie z panstwem podzielié.
Zaznaczam dwie rzeczy, bardzo wazne. Ot6z jest to refleksja bardzo osobista, i tak prosze ja przyjac.
Dlatego, ze dla mnie osobiscie to, co wydarzylo sie wczoraj, co przezywaliSmy wczoraj, poprzednie
dni tez, ale kulminacja byt dzien wczorajszy, to gdybym miatl uktada¢ najtrudniejsze, najbardziej
mroczne dni w zyciu, to ten na pewno znalazitby sie w pieciu takich, ktére byly w zyciu najtrudniej-
sze. Ten dzien dla mnie osobiscie byl bardzo trudny. Réwniez dni, ktére go poprzedzity, byly bardzo
trudne. W ubieglym tygodniu bylem w Drohiczynie, gdzie miatem takie zajecia z tamtejszymi nie
tylko kaptanami, ale takze przedstawicielami samorzadéw, wtadz z rozmaitych miast, policja tam-
tejsza, tamtejszymi gajowymi, pogotowiem ratunkowym, straza pozarng i Bég wie kim jeszcze w
zakresie catej diecezji. I kiedy wracalem z tego spotkania w Drohiczynie, wracalem samochodem,
otworzyltem radio — to bylo w czwartek, kiedy byto to przesilenie, tak sie przynajmniej wtedy wy-
dawalto — i nastuchatem sie tych wiadomo$ci o godzinie drugiej, o trzeciej, o czwartej po potudniu, i
przyjechatem do domu, to w nocy z czwartku na piatek nie zmruzytem oczu. Dlatego, ze czutem, ze
ta sprawa dotyczy i dotyka nas wszystkich. Ze jest to co$, nad czym nie mozna przejéé¢ do porzadku
dziennego. Natomiast kulminacja okazala sie wczoraj. Zatem chcialbym sie do tego odnie$é. Dodam
do tego jeszcze jedna rzecz. Ze w sobote i niedziele mieliémy my kaplani, takze ja, zalew rozmaitego
rodzaju telefondéw poczynajac od rozmaitego rodzaju telewizji, panstwowych i komercyjnych, radia
itd. Na wszystkie odpowiadatem ,Nie!” dlatego, ze caly ten temat jest tak bolesny, ze to jest jak
moéwienie o dramacie, ktéry rozgrywa sie we wlasnej rodzinie. Sa zatem panstwo pierwsza grupa,
pierwsza wspdélnota, z ktéra dziele sie tym dlatego, ze po kilkunastu latach takiej wspélnej refleksji
mys$le, ze to, co chcialbym powiedzie¢, nabiera charakteru takiego Swiadectwa. I wreszcie jeszcze
jedna rzecz. A mianowicie ze w tej bardzo trudnej sprawie méwi sig, ze podzialy biegna miedzy
ludzmi. To znaczy, ze jedni uwazaja tak, a drudzy uwazaja inaczej. Ze istnieje podzial w Kosciele.
By¢ moze tak jest. Ale ja myé$le, ze znacznie trudniejszy podzial przebiega w kazdym z nas. To
znaczy w kazdym z nas sa dwie strony i dwa sposoby postrzegania tego czltowieka, tej sprawy, tego
problemu, tego, co sic wydarzylo. Ze kazdy z nas w zaleznosci od tego jakie struny i jakie strony
swojej wrazliwosci wydobywa, to raz wspélczuje, raz sie zlosci. Raz uwaza, ze dobrze sie stato to,
co stalo sie wezoraj. Kiedy indziej uwaza, ze mozna byto inaczej. A wiec my réwniez, myéle, mamy
te granice bardzo cienka, ni¢ bardzo delikatna, ktéra przebiega w nas — i bytoby dziwne, gdyby
bylo inaczej. Bo po raz pierwszy, przynajmniej w nowozytnej historii naszego Kosciota, w naszej
ojczyznie wydarzylo sie co$ takiego, co wydarzylo sie wlasnie wczoraj. Zatem oceny: i moralne, i
duchowe, i spoteczne, i religijne nie moga by¢ jednoznaczne bo to, co sie wydarzylo, posiada bardzo
wiele stron. Ja panstwu chcialbym kréotko na tyle, na ile to mozliwe — chociaz widze juz, do tej
pory, ze to nie jest takie zwiezle — chciatbym przedstawi¢ wlasny punkt widzenia. Nie po to, bron
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Boze, zeby kogokolwiek przekonywac. I tylko po to, by panstwo poznali sposéb myslenia kogos, kogo
znacie, sposéb myslenia kogos, kogo stuchacie, i sposéb odczuwania przez konkretnego ksiedza tej
trudnej, bardzo ztozonej sprawy. Nie moge dotknaé wszystkich aspektéw tej sprawy, bo nie ma na
to ani czasu, ani sposobu, ani sily, ani nawet potrzeby. Dotkne tylko kilku aspektéw, ktére wydaja
mi sie w tym wszystkim bardzo istotne. Dlatego prosze mi wybaczy¢, jezeli panstwu przychodza do
glowy jeszcze inne rzeczy. Prosze mi wybaczyé, jezeli ktos pomysli sobie czy powie ze ksiadz, ktéry
moéwil, nie powiedzial tego, tego — ot6z ja nie moge powiedzie¢ wszystkiego, bo zajetoby nam to
bardzo dlugo. Nie mozemy tez ze wzgledu na duza liczbe nas zrobié jakiejs dyskusji nad ta sprawa.
Zreszta nie ma potrzeby robienia takiej dyskusji, bo w moim przekonaniu wszystko, co mialo sie
dokonaé¢ najwazniejszego, w dobrym i zlym tego stowa znaczeniu, juz sie dokonato.

Zatem do rzeczy. Mnie sie wydaje, ze zeby zrozumieé i nalezycie oceni¢ to, co sie wydarzylo
w tych dniach, trzeba sie cofnaé¢ znacznie wczesniej, kilkanascie lat wczesniej, i odpowiedzieé¢ sobie
na pytanie: Czy przeszlo$¢ czlowieka w systemie PRL-u ma znaczenie? Czy nie ma znaczenia?”
To znaczy czy to, iz kto$ zachowal sie w taki czy inny sposob bylo wazne, jest wazne z moralnego
punktu widzenia, czy tez nie jest wazne? Oczywiscie jak wiemy byli ludzie, i duchowni i $wieccy,
ktorzy w tamtych czasach byli bohaterami, ktérzy nie pozwolili sie ztamaé, nie poszli na zaden
rodzaj wspoélpracy, ktorzy odlozyli rozmaite rodzaje kariery tak, jak ja pojmowali, i ktérzy wyszli
z tego czysci. Ale tez trzeba powiedzieé, ze przeszli w zyciu bardzo duzo, bo np. nie spelnity sie ich
marzenia, nie spelnity sie ich duchowe potrzeby bo nie pozwolono im na zrealizowanie siebie. I w
zwigzku z tym dzisiaj, kiedy ogladaja sie wstecz, to moga stusznie zadawac sobie pytanie o to, czy
to wszystko, co bylo wtedy, jest sprawiedliwe i godne. Byli tez tacy ktorzy albo sami, na wtasne
zyczenie — bo i tacy niestety byli, albo ztamani, albo namdwieni, albo zastraszeni, albo w innych
okolicznosciach swojego zycia, czasami bardzo ztozonych, poszli na wspdlprace.

Pytanie brzmi: Czy nalezy sie do tego odnies¢? Ja nie mdéwie: ,0 tym méwié¢” — bo to jest co
innego. Tylko: czy jest to wazne w ludzkich zyciorysach, i czy jest to wazne w dziejach pojedynczego
cztowieka, czy tez nie? Odpowiedziano na to po 1989 roku, ze nie, to nie jest wazne. Odpowiedzia-
no: ,,Gruba kreska!” Odpowiedziano, ze zaczynamy od nowa, budujemy od nowa. Moim zdaniem
skromnym chcialbym mocno podkresli¢, ze te polityke grubej kreski uwazam za falszywsa, bledna
i karygodna. I tak uwazam ja od poczatku lat 90-tych, tak ja traktuje. Ot6z nie moze by¢ tak, ze
ofiara i ten, ktéry przesladowal, jada na jednym woézku. Ot6z ta sprawa nie dotyczy tylko tych,
ktorzy wspotpracowali. Ta sprawa dotyczy takze catego aparatu bezpieczenstwa, ktory ludzi wtedy
tamal, przymuszal, upadlal, upokarzal, zaktamywal rzeczywisto$¢é. Wytworzyt zargon policyjnego
myslenia, wytworzyl zargon policyjnego jezyka, ktéry dobrze wida¢ w rozmaitych sprawozdaniach
UB-owskich i SB-owskich z tamtego okresu. Miat racje prymas wczoraj méwiac, tylko ze nie chce sie
go shuchaé, bo to jest niewygodne, bo to podwaza polityke naszych prezydentéw i naszych rzadow,
mial prymas racje méwiac, ze kilkadziesiat tysiecy ludzi, ktérzy wlaczeni byli w tamten system,
zyje dzisiaj bezpiecznie i w miare zamoznie.

Otoéz nalezato sie do tego odniesé. Jezeli sie do tego nie odniesiono, nie z powodu zemsty,
nie z powodu zeby kogo$ skrzywdzi¢, to nalezalo wobec tego, jak mi sie wydaje, zamknaé¢ tamta
przesztoéé. Nawet spali¢ to wszystko, zeby nikt rozsadny do tego wszystkiego nie zagladat. Albo
tez nalezalo ten caly bagaz podjaé tak, jak dokonano tego w Niemczech, jak dokonano tego w
Czechach, jak dokonano tego na Wegrzech, nalezato si¢ do tego odnie$¢. Problem polega na tym, ze
ta polityka tzw. grubej kreski w jakims sensie udzielita si¢ réwniez Kosciotowi. Takze i w Kosciele
kolejne etapy, nazwijmy to umownie: kariery, mogli robi¢ ludzie zaréwno ci, ktérzy sa, powiedzmy,
czysci czy krysztatowi, ktorzy nie poszli na wspolprace, jak i tacy, ktérzy mieli rozmaite epizody w
swoim zyciu. Tutaj trzeba dodaé, ze metody — ja na tym sie nie znam, na tyle tylko, na ile mozna
popatrze¢ w te papiery, a jak panstwo wiedza na co dzien pracuje z tekstem. Z tekstem Pisma
Swietego, ale to jest tez tekst. Tu tez sa gatunki literackie, formy literackie, i praca nad tekstem
pozwala spojrze¢ rowniez na tamte teksty. Tekst $wiety daje przepustke do refleksji nad tamtymi
tekstami. Tamte teksty sa pisane specjalnym zargonem, ktéry trzeba dobrze znaé, dobrze sie w
niego wezytaé, wshuchaé, i na podstawie ktorego bardzo trudno jest wyrobié¢ sobie pelng prawde o
czlowieku. Dlatego ze kto$, kto sporzadzal te raporty, chciatl wyjsé na czlowieka skutecznego, z tego
zyt. Za to réwniez mu placili, kiedy zwerbowal. Wydawalo mu sie, ze zwerbowal, mial wrazenie,
ze zwerbowal. A zwlaszcza wtedy, kiedy udawato mu sie kogos pozyska¢ czy zlamaé. Zatem na
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pewno sa i rzeczy, ktore s na wyrost. Sa inne, kiedy ktos szukal wspotpracy z UB. Takie przypadki
tez niestety sa, wsréd duchownych réwniez. Bywaja raporty czy sprawozdania, ktére bardzo kogos
obciazaja. Ja nie potrafie powiedzie¢, czy i na ile, jak ocenié te wszystkie papiery, ktére dotycza
ksiedza, dzisiaj arcybiskupa, Wielgusa. Nie potrafie tego oceniaé.

Natomiast chciatbym przejsé do watku innego, mianowicie przenieé¢ sie juz do naszych czaséw.
Zostawiam na boku calg sprawe lat 90-tych i dwutysiecznych, kiedy to mnoéstwo rzeczy zostalo
zaniedbane, i te 17 lat spowodowalo, ze dzisiaj historie pisza ci, ktérzy pisali ja wtedy. To jest
dramat. Przenoszac sie do naszych czaséw — kiedy podana zostala wiadomo$é, ze arcybiskupem
Warszawy zostal ksiadz biskup Wielgus, na drugi dzienn bytem w Toruniu. Rozmawiatem z tamtymi
ksiezmi, wykladowcami na Wydziale Teologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, moimi dobrymi
kolegami, wérod ktorych biskup Wielgus byt 7 lat biskupem. Wszyscy oni, na poziomie kolezenskim
nie formalnym, méwili, ze bardzo zaluja, ze idzie do Warszawy. Dlatego, ze w Plocku bardzo sie
do niego przywiazali i bardzo go lubia. Kiedy rozmawiatlem w Warszawie z tymi ksiezmi, ktérzy
pracuja w Warszawie i pochodzg z Ptocka, méwili doktadnie to samo. Kiedy zadzwonitem do swo-
jego kolegi, ktéry jest proboszczem w diecezji towickiej, ale bardzo blisko Plocka, i rozmawialismy
ktorego$ wieczora na temat tej nominacji, powiedzial mi, ze byl w kurii ptockiej i w seminarium
ptockim, i rozmawial tam z ksiezmi ktoérzy powiedzieli, ze bardzo, bardzo zatuja, ze ksiadz biskup
Wielgus odchodzi od nich z Ptocka. Dlatego, ze bardzo sa do niego przywiazani. Chciatbym pan-
stwu mocno podkresli¢, ze to réwniez jest prawda o ksiedzu biskupie Wielgusie. Ze réwniez ksiadz
biskup Wielgus nie przyszedt z pustyni i puszczy. Nie przyszedt prosto gdzie$ tam z jakich$ kaza-
matow ubowskich, i od ubowca z rozmowy. Tylko ma za soba, powiedzmy, iles tam lat zycia, w
ktérym byt jako rektor Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, i réwniez jako biskup ptocki. To
jest wazne. Na czlowieka mozna patrze¢ pod katem jakiego$ jedynego epizodu. Mozna mu zrobié
zdjecie w jakiejs jednej chwili jego zycia. Ale to zdjecie nie oddaje prawdy o tym czltowieku. Ten
epizod nie oddaje prawdy o czltowieku. Prawde o cztowieku mozna dopiero rozpoznaé¢ w dluzszym
procesie, w dluzszym procesie obserwowania calego jego zycia. I wtedy to cale zycie uklada sie w
pewien ciag, ktory dopiero nam co$ o cztowieku méwi. I dopiero wtedy mozemy do tego cztowieka
sie odnie$é¢. Jezeli bylby kto§ niezyczliwy, w zyciorysie kazdego z nas znajdzie epizod ktéry roz-
budowany do karkotomnych wymiaréw spowoduje, ze zostaniemy ocenieni bardzo zle. Jezeli ktos
bedzie nam bardzo zyczliwy, wybierze epizod dobry, i tak go rozbuduje, ze wychodzimy $wieci za
zycia, co jest oczywista nieprawda. Zatem i prawda o biskupie to jest prawda calego jego zycia.
Jego dziecinstwa, jego mtodosci, jego studiow, jego wspdlpracy domniemanej z UB, jego wyktadow
na Katolickim Uniwersytecie, jego postugi biskupiej w Plocku, jego przyjscia tu itd. Otéz w Swietle
calej tej prawdy dopiero mozemy na cztowieka spojrzeé. Kazdy z epizodow, wyrwany sam w sobie,
moéwi nam czesé tej prawdy. Czescia tej prawdy jest niestety to, ze jak wskazuja dokumenty, ksiadz
— wtedy jeszcze nie biskup — dal sie uwiktaé¢ we wspolprace z UB. Uwazam osobiscie i myéle, ze
po tym, co powiedziatem, moga to panstwo przyja¢ w sposéb wlasciwy, uwazam osobiscie, ze ksiadz
biskup nie dos¢ jasno, nie dosé kategorycznie, nie dos¢ stanowczo i nie dosé¢ prawdziwie odnidst sie
do tej czesci swojej rzeczywistosci.

Dlaczego tak jest — tego nie wiem. Nie jestem strézem ludzkich sumien i nie chce oskarzaé
nikogo, bo my ksieza znamy ludzkie sumienia az nadto dobrze. Znamy je od strony konfesjonatu
i wiemy, ze w jednym czlowieku miesci sie wszystko. Powiem, ze od strony urzedéow koécielnych
mianowanie biskupa w Warszawie znacznie si¢ przedtuzalo, nawet ponad miare. WyczekiwaliSmy
juz od poczatku lata przyjscia nowego biskupa. SpodziewaliSmy sie zatem, ze ta kandydatura bedzie
dobrana starannie, po dtuzszym przemysleniu, po refleksji, po sprawdzeniu, bo przeciez kandydaci
na biskupstwo sa starannie sprawdzani. Ot6z trzeba powiedzieé, ze za cala te procedure odpowiada
nuncjatura apostolska. Inaczej byto do czasu nawiagzania stosunkéw dyplomatycznych z Watykanem.
W pierwszych latach prymasostwa kardynata Glempa, za czaséw prymasa kardynata Wyszynskiego
nominacje biskupie szly gléwnie przez prymasa Polski. Od momentu, kiedy zostal wyznaczony
nuncjusz, nominacje biskupie ida przez nuncjusza. Zatem trzeba jasno powiedzie¢, ze jezeli mamy
szukac¢ jakiej§ odpowiedzialnosci, to trzeba nam postawi¢ pytanie pod adresem nuncjatury: czy
zostaly dopilnowane wszystkie procedury, wszystkie potrzebne rzeczy, zeby sprawe te wyjasnic¢?
Dzisiaj w radio styszalem, ze kardynal, ktéry jest odpowiedzialny za kongregacje biskupéw, twierdzi,
ze gdy zostal wyznaczony ksiadz arcybiskup do Warszawy, czyli do 6 XII, Watykan nie wiedzial o
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tamtych uwiklaniach. Nie nam to rozstrzygaé, czy wiedzial czy nie wiedzial. Trzeba kardynatowi
wierzy¢, ze nie wiedzial, nie ma innego wyjscia. Gdyby tak — to dziwne. Dla nas jest to réwniez
dziwne i niezrozumiate. Nie potrafie zrozumie¢, musze panstwu powiedzie¢ bardzo szczerze, nie
potrafie zrozumieé¢ dlaczego, kiedy sprawa cala wyplynela, nie zostala postawiona w sposéb jasny,
zaréwno w Watykanie w odpowiednich kongregacjach, jak i wobec Ojca Swictego. Nie potrafie tego
pojacé. Nie potrafie réwniez zrozumie¢ dlaczego ksigdz biskup odniést sie do tego elementu swojej
przesztosci w sposéb nie dosé jasny.

Oto6z jak powiedzialem nominacja ksiedza arcybiskupa zostala przyjeta przez kaptandéw, przeze
mnie, z ogromna, ulga i z radoscig. Wiec przyjmowalidmy i traktowaliSmy kazde jego stowo powaz-
nie, wierzac jemu a nie jakiejs pierwszej czy innej gazecie. Ot6z to dalo nam sporo do myslenia
kiedy okazalo sie, ze prawda jest duzo bardziej zlozona. Mnie sie wydaje, ze szczyt tego kryzysu
przypadl wtedy, kiedy ksiadz arcybiskup udzielit wywiadu dla Gazety Wyborczej. Bylo to dla nas,
dla mnie réwniez, rozczarowanie. Gazeta Wyborcza nie jest miejscem oczyszczania Kosciota. To,
co Gazeta Wyborcza robi, to jest przeczyszczanie Kosciota. Natomiast z oczyszczaniem Kosciota
nie mamy tam do czynienia. Uwazam, ze to byto niepotrzebne. Gdyby ksiadz arcybiskup byl obok,
powiedziatbym dokladnie to samo — uwazam, ze znalazlo sie tam stwierdzenie kuriozalne, kiedy
ksiadz arcybiskup powiedzial, ze nikomu nie uczynit krzywdy. Natomiast jezeli ktos sadzi, ze mu
krzywde uczynil, niech go poda do sadu. Otéz tak powiedzie¢ nie powinien chocéby z tej prostej
przyczyny, ze jezeli ktos zostal ewentualnie skrzywdzony, to przeciez o tym nie wie! A po drugie —
jezeli nawet o tym wie, to nie kazdy, kto doznal krzywdy trzydziesci lat temu, czy dwadziescia pare
lat temu, gotéw jest dzisiaj prawowac sie z arcybiskupem. Ludzie skrzywdzeni zazwyczaj sa pokor-
ni. Natomiast ci, ktorzy krzywdy nie doznali, sa hardzi. I w tym przypadku to stwierdzenie wydalo
mi sie absolutnie kuriozalne. I dlatego tak bardzo przezywalem, kiedy ono sie pojawito. Sadzitem,
wydawalo mi sie, ze po prostu ksiadz arcybiskup wszedl na teren, na ktéorym czuje sie zle. By¢
moze zabrakto doradcow, by¢ moze zabraklo ludzi zyczliwych, ktérzy by powiedzieli odpowiednio
wcezesniej. Moze to jest tak, ze czlowiek chce zapomnieé¢ o rozmaitych elementach swojej przeszto-
Sci? Moze to jest tak, ze czlowiek chce wymazaé? Nie wiem, nie potrafie tego ani usprawiedliwié,
ani oskarzy¢ — mowie tylko o tym, jak to widze.

W takim stanie — nie bedziemy tutaj streszczaé tego wszystkiego, co dzialo sie pdzniej —
faktem jest, ze ksigdz arcybiskup objatl archidiecezje warszawska. Stalo sie to w pigtek po potudniu.
W piatek po potudniu réwniez wydal odwiadczenie, w ktérym méwitl o tym swoim potknieciu,
o tej swojej wspolpracy, o tym swoim grzechu. Wyznal go i prosit o wybaczenie. Znéw musze
panstwu powiedzieé, ze kiedy sie patrzy krok po kroku na czlowieka, to zawsze sie przyjmuje to,
co wlasdnie teraz méwi. A wiec, ze dokonuje si¢ w nim zmiana. I ja takze przyjalem te stowa z
ulga, ze wzruszeniem. Natomiast ze wzruszeniem z piatku na sobote stuchatem stéw, ktoére potem
wystuchaliSmy w kosciele w dzienn Objawienia Panskiego, Trzech Kréli. Tam zwtlaszcza byto takie
zdanie: ,Jezeli mnie przyjmiecie”. ,Jezeli mnie przyjmiecie, to bede wam stuzyl, bede budowat
postuge jednosci itd.” Do mnie osobiécie to przeméwito. Do mnie osobiscie przemdwito nie dlatego,
ze chcialbym usprawiedliwiaé¢ to, co bylo wcze$niej. Nie dlatego, ze popatrzylem na to w jakis
inny sposob. Nie dlatego, zebym odciazal, nie. Tylko dlatego, ze wiem, ze w zyciu — i zawsze to
panstwu powtarzalem — sa dwie drogi: niewinnosci i nawrdcenia. Droga niewinnosci wydaje sie
latwiejsza. Droga nawrdcenia jest znacznie trudniejsza. Ale ona tez potrafi porwaé ludzi, pociagnaé.
Tez caly czas mam na wzgledzie przypowiesé¢ o synu marnotrawnym. Byt syn, ktory caly czas byt
przy ojcu, i ktory caly czas byl ojcu wierny. I byl syn, ktory upadt az tak daleko, ze past swinie i
zazdroscil, ze jedza straki, bo jemu nie dawano. I wrécit ten drugi, ale ten pierwszy mu zazdroscit
i si¢ gorszyl. Otdz to jest najmadrzejsza przypowies¢ w calym Nowym Testamencie, bo ona bez
przerwy rozgrywa sie na naszych oczach. I w tych kategoriach patrzytem rowniez na to, co sie stato
w piatek. Widok skruszonego biskupa jest zawsze przejmujacy, tak jak przejmujacy jest widok
kazdego, kto ma do czynienia z innymi, i kto przez swoja postawe daje poznaé, ze twarza Bozej
mitosci jest Boze Milosierdzie, i przebaczenie.

W sobote wystuchaliSmy tego listu, ktory byl peten skruchy, ktéry rozpoczynal jakis nowy
etap. Tu jeszcze tas przypominam — ksiadz biskup nie przyszedl z pustyni, ksiadz biskup ma za
sobg siedem lat postugi w Plocku. a wiec juz ci wszyscy, ktorzy chcieli wiedzie¢ jak wypelnia
swoje zadania pasterskie, mogli juz tam widzie¢. Nie usprawiedliwiam tego, co si¢ wydarzylo,
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nie lekcewaze, nie banalizuje. Odwrotnie — raz jeszcze podkreslam: Uwazam za niezrozumiale,
niewtasciwe, w pewnym sensie naganne to lawirowanie, ktére mialo miejsce wczesniej. Uwazam
zreszta, ze ono w jakim$ sensie przyczynito sie do tego, co sie wydarzylo. Moze potoczyltoby sie
inaczej, niz sie potoczylo, ale stato si¢ wladnie tak.

I dwie ostatnie Sciezki myslowe, jezeli panstwo pozwola. Powiedzialem, Zze za nominacje bisku-
pow za informowanie Stolicy Apostolskiej, odpowiedzialna jest nuncjatura apostolska. Zatem nalezy
wnosi¢, ze ze strony nuncjatury jakie$ procedury nie zostaty dopilnowane. I trzeba jasno powiedzie¢,
ze ta czes¢ odpowiedzialnosci powinna byé zbadana, podjeta, wyjasniona i réwniez wyprowadzone
z tego konsekwencje. Dlatego, ze Stolica Apostolska i Ojciec Swiety maja prawo i obowiazek znaé
rzeczywisto$é taka, jaka ona jest, a nie taka, jaka sie farbuje. Ale jest w tym wszystkim szczegél, o
ktorym na razie sie nie méwi, albo méwi sie péistowkami. Zadziatal ktos jeszcze, kto$ drugi, ktos
trzeci, kto doprowadzil do takiego wzrostu napigcia, ze sprawa stala si¢ w sobote i w nocy z soboty
na niedziele sprawa niestychanie gardlowa. Wyglada na to, ze zainspirowaly to albo dziataly w
tym witadze panstwowe. Na razie o tym sie nie méwi. Sprawa ta musi sie wyjasni¢. Gdyby tak byto
— staloby sie bardzo zZle. Dlatego, ze jakiekolwiek byly pobudki ludzi, ktérzy sa u steru wiadzy,
kimkolwiek oni sa, to musza pamietaé, ze nominacje koscielne i zycie KosSciota rzadzi sie wlasnymi
prawami, ktore nie sg prawami polityki i politycznymi, tylko sa prawami sumienia. A to jest inny
porzadek. Mozna by powiedzieé¢ tak. Gdyby w Kosciele kierowaé si¢ wylacznie rozliczeniami, gdyby
kierowaé sie wylacznie sprawiedliwo$cia, to nigdy Maria Magdalena nie zostataby swieta. Gdyby
kierowaé sie wylacznie sprawiedliwoécia i kara¢ od razu, to nigdy Szawel nie statby sie Pawlem.
Gdyby kierowaé sie wylacznie wzgledem na przeszto$é, to nigdy Augustyn nie zostalby ksiedzem
i biskupem i nigdy by nie napisal swoich ,Wyznan”. Podziwiamy zycie sw. Klary, podziwiamy
zycie maltej $w. Teresy, podziwiamy zycie Sw. Maksymiliana, podziwiamy zycie ludzi idacych droga
niewinnoéci. Ale takze porusza nas zycie ludzi, ktorzy zmierzaja do Boga majac okreslony bagaz
zyciowych doswiadczen. Zdarza sie, ze te zyciowe do$wiadczenia sprawiaja, ze sie topia jak Judasz,
ktory zdradzit Jezusa, i ktéry poszedt i powiesit sie. Zdarza sie, ze te zyciowe doswiadczenia spra-
wiaja, ze ludzie wydobywaja sie na powierzchnie, a styszac chrystusowe ,,Czy ty Mnie mitujesz?
Czy milujesz Mnie wiecej, anizeli ci? Czy ty Mnie na pewno milujesz?” odpowiadajg Chrystuso-
wi tak jak Piotr, i Chrystus przyjmuje to wyznanie. To jest droga sumienia, nie droga polityki.
Jezeli wiec politycy nasi weszli tu i zadziatali, i swoimi dzialaniami spowodowali jakie$ dzialania
Stolicy Apostolskiej ktore sprawily to, co sprawily, to tez stala sie rzecz, ktérej sprzeciwial sie
mocno i za ktora poszedt do wiezienia kardynat Stefan Wyszynski. Bo na poczatku lat 50-tych,
kiedy wladze panstwowe komunistyczne uzurpowaly sobie prawo do mianowania biskupow, a nawet
proboszczéw, to kardynat Wyszynski powiedzial ,,Non possumus” — tej granicy przekroczyé nie
mozemy. Trzymajcie sie swojego podwdrka! Koscidl kieruje sie¢ prawami sumienia. Wiec poszedt do
wiezienia. Tego dotyczylo ,Non possumus” — wlasdnie rozdzielenia wtadzy, porzadku Swieckiego i
porzadku religijnego, porzadku polityki i porzadku sumienia. W polityce sa rozmaite gry i gierki.
W sumieniu czlowiek rozstrzyga pewne sprawy sam. A inni wtedy, kiedy nie moze sobie z tym
sam poradzi¢ badz jego sumienie jest chore, zaklamane. Wiec gdyby sie zdarzylo tak, ze przysztosé
blizsza czy dalsza ukaze nam, ze w tej sprawie zadzialaly czynniki polityczne, to powtarzam raz
jeszcze, staloby sie bardzo zle. Bo w wolnej Polsce dokonaloby sie co$, co przedtem nie dokonalo
sie w Polsce zniewolonej.

Kto$ moégtby w takim razie postawi¢ pytanie — i panstwo pozwola, ze to bedzie ostatni watek,
ktory podejmuje — powiedzie¢ tak: No to gdyby nie ta interwencja, ktérej skutkiem byla decyzja
o rezygnacji i przyjecie tej decyzji przez Ojca Swietego, to by doszlo do ingresu. Méwie co$ bardzo
osobistego. Teraz kazdy z panstwa moze mie¢ wlasny poglad na ten temat. A ja odpowiadam:
No to co? To dosztoby do ingresu, to bytby ingres. To nie bylibySmy po$miewiskiem na oczach
calego $wiata. Bo my w Warszawie méwimy: nie byto ingresu Wielgusa. Nazwisko jego staje sie
przystowiem. W Europie méwia: W Warszawie nie bylto ingresu. Warszawa staje sie przystowiem.
A w $wiecie méwig: W Polsce nie bylo ingresu. Polska staje sie przystowiem. To, co byto kojarzone
z Janem Pawlem II, z kardynatem Wyszynskim, nabywa zupelnie nowych skojarzen. Otoz jezeli
ktos$ chce zmienia¢ pamie¢ o Polsce w $wiecie, to mu sie to az nazbyt udato. Nawet najwigksi
wrogowie nie mogliby zafundowaé takiej hecy. Otdz to, co sie zdarzylo, ma ogromne skutki w
Swiadomosci chrzeécijan na calym Swiecie. Skutki dla nas, drodzy panstwo, bardzo bolesne. Nasze
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miasto — méwie to bez patosu, tylko méwie tak, jak to czujemy — nie zastuzylo na pewno na to,
zeby méwi¢ o nim w takim kontekscie i w takich kontekstach. Sa sprawy, ktére trzeba zatatwiaé
inaczej, z godnoscig. Skoro ten czlowiek w piatek zostal arcybiskupem warszawskim to to, co
mialo byé wczoraj, to byla tylko kosmetyka. To nie bylo wydarzenie o przelomowym znaczeniu.
To mial by¢ ingres, nazwijmy to: uroczysto$¢ w gronie przyjaciét. To, co najwazniejsze, dokonato
sie w piatek. Nie jest rzecza normalna, kiedy takie wiedci otrzymujemy podczas mszy Swietej, jej
sprawowania, a tak bylo tego dnia. Nie jest rzecza normalng kiedy biskupi, ktorzy wybieraja sie na
ingres, w samochodzie dowiaduja si¢, ze ingresu nie ma. To nie jest sprawa panny mtodej, ktora
sie rozmyslita. Przyjechali na wesele, sSlubu nie bedzie, ale zjedza, wypija i sie rozjada, a ona i tak
wyjdzie za maz. Otdz to jest sprawa, ktéra ma bardzo dramatyczne konsekwencje. Nie tylko dla
tego jednego cztowieka, tylko dla nas wszystkich. Dlatego, ze ona tez ukazuje jakas czes¢ prawdy,
nieprawdy o nas. Wiec dokonato sie to w tak dramatycznych okoliczno$ciach — ostatnie godziny
— ze wszystkie dzienniki na calym Swiecie to podawaly, co panstwo moga widzieé¢. I skojarzenia
sg z nami wszystkimi — 1 to jest niedobre. To powie ktos: No to bylby ingres, i byloby niedobrze!
Bytoby, w moim odczuciu, niedobrze, ale nie az tak. Bo mozna bylo tej sprawie po ingresie powoli
przyjrzeé sie, wypytaé, przepytaé¢, wyjasni¢ podjaé pokute czy skruche. Albo tez powolujac sie na
zly stan zdrowia, na jakiekolwiek inne rzeczy, w Wielkim Poécie, w Wielki Czwartek, na majowym
nabozenstwie, w czerwcu albo w wakacje, jak ludzie pojechali na wakacje, powoli rzecz zalatwié z
godnoécia dla czlowieka, ktérego ta sprawa dotyczy, dla samej sprawy gdzie prawda — zawsze o
tym moéwimy — musi by¢ realizowana z mitoécig. Prawda bez mitoéci moze zwyczajnie krzywdzic.
I to jest moje zdanie na ten temat.

Stalo sie inaczej i oczywiscie, zeby nie bylo niejasnosci takich jak te, ktére zarzuca si¢ ksiedzu
prymasowi niesprawiedliwie i krzywdzaco, to nie jest tak, ze ja czy ktokolwiek, kto tak my$li,
kwestionuje decyzje Stolicy Apostolskiej. Absolutnie nie! Decyzja zapadta i naszym obowiazkiem,
zgodnie z sumieniem, jest by¢ tej decyzji postusznym, przyjac ja, uszanowac i staraé sie wyprowadzi¢
z niej mozliwe dobro. Ale to, ze ta decyzja zapadla i tak sie stalo, nie znaczy, ze zostala otwarta
w Kosciele pewna furtka, ze wtasnie tak mozna bylo to najlepiej zatatwi¢, albo ze tak nalezy to
zatatwiac.

Mysle, ze wszyscy z panstwa macie w oczach, ja tez, twarz ksiedza arcybiskupa Wielgusa.
Oczywiscie mozna prébowaé¢ domyslaé sie, jak ona wygladata wtedy, kiedy prowadzil rozmowy z
UB. Mozna zadaé sobie pytanie, ze wygladata inaczej, kiedy mial inne sytuacje swojego zycia. Ale
widzieliSmy wczoraj cztowieka, do ktérego ksiadz prymas odnidst wzoér czytan wezorajszej niedzieli.
Te czytania byty o Studze Panskim. Prymas nazywalt go Stuga Bozym, to jest troche mylace. Otz
czytania dotyczyly Piesni Shugi Panskiego z Ksiegi Izajasza. To sg bardzo poruszajace czytania,
bardzo poruszajace Piesni. I rzeczywiscie w tym czlowieku bylo wczoraj cod ze Stugi Panskiego.
Cena, jaka zaptacil, jest, mozna by po ludzku powiedzie¢, wystarczajaca. Otoz to, co sie wydarzyto
wczoraj, chyba nikomu nie moze nasuwaé poczucia satysfakcji, ze oto dopekil sie jaki§ rodzaj
sadu, ktory sie nalezal czy ktéry byl sprawiedliwy. Ja, zeby bylo jasne — po raz trzeci — bron
Boze nie chce usprawiedliwiaé tego, co sie niegdy$ wydarzylo, a czego ja nie znam. Na szczescie
Pan Bog oszczedzil mi czego$ takiego, jak jakies tupania, krzyczenia, nawolywania, namawiania i
wspdipracowania. Ale doskonale wiem, prébuje odgadywaé, co sie dzialo w sercu tego czlowieka
wczoraj. Badz co badz stojacego nie na sali sadowej tylko na mszy Swietej, na ktérej wszyscy, ktérzy
tam byli, czy prawie wszyscy, przyjmowali komunie $wieta. I on tez. A wiec cztowieka, kaptana i
biskupa, ktéry staje przed wiernymi, na ktérego patrza oczy setek, tysiecy ludzi tam i miliony ludzi
przed telewizorem, Sledzac kazdy jego grymas, kazde zmeczenie twarzy, zmeczenie oczu itd. To nie
jest tak, ze my$le tylko teraz o tym jednym momencie. Tylko sadze, ze to réwniez jest prawda o nim i
o0 jego zyciu. I ze na te prawde trzeba réwniez zwroci¢ uwage, bo to jest rowniez prawda o cztowieku.
Powiem dosadnie — jezeli kto$ popelnia wielka zbrodnie: zabija, gwalci, krzywdzi, to pokazuje sie
jego pasek od spodni i rece, a twarzy nie, i inicjaly: Jan S. skad$ tam. A tu na widok publiczny zostat
wystawiony czlowiek w caloéci, z twarza, z oczami, ze wszystkim. Kazdy z nas ma w zyciu chwile z
powodu ktérych nie chciatby byé sadzony. One nie dotycza tylko wspdipracy, dotycza rozmaitych
aspektéw naszego zycia. Wiec mysle, ze to, co sie wczoraj wydarzylo, powinno nas wszystkich
nauczy¢ jeszcze wiekszej odpowiedzialnosci, dojrzatoséci, madrosci, obecnosci w Kosciele. Nikt z nas
nie moze czud satysfakcji, ze oto spelnila sie sprawiedliwo$é, bo bytoby to bezduszne. Sprawiedliwosé
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pozbawiona milosierdzia moze by¢ jedna wielka krzywda. Z kolei milosierdzie bez sprawiedliwosci
moze by¢ naiwnoscig. Umiejetno$é godzenia jednego i drugiego to jest cecha Swietych, bo ona
odwzorowuje sprawiedliwos¢ i mitosierdzie samego Boga. I mysle, ze kiedy bedziemy nadal Sledzili
to, co sie dzieje, to trzeba nam bedzie popatrzeé¢ z bardzo réznych perspektyw.

Ja nie poruszatem wielu innych watkéw, bo one maja inny jeszcze charakter, i jeszcze raz
powtarzam, niech panstwo wybacza, ze o czyms nie wspomnialem — nie dlatego, ze nie mam tego
w glowie, ale dlatego, ze nie mam tego na jezyku, bo nie na to czas i nie na to miejsce. Ale to
dalo nam sporo do myslenia. Wbrew wszystkim, czy wiekszosci komentarzy. Sporo do myslenia
dato rowniez to, co powiedzial ksiadz prymas. Ksiadz prymas jest starym czlowiekiem. Przed nim
juz nie ma zadnej kariery. On wrécit do rzeki, z ktorej juz wyszedl. Kiedy wczoraj patrzyliSmy na
niego to musimy tymi oczami spojrzeé, ze go zawrdcono i w jakim$ sensie przymuszono, zeby drugi
raz wszed! do tej samej wody. On to zrobit. On nie przygotowywal tego kazania, bo dowiedziat
sie 0 nim za pietnascie jedenasta, ze ma cos powiedzie¢. Nie poruszal wszystkich watkow, ktére
chcialby poruszaé, tylko poruszyl niektore. Ci, co chcieliby uktada¢ mu kazania, proponuja inne
watki. Ale to on sam ulozyl kazanie. I warto sie wstuchaé nie w to, czego nie powiedzial, tylko
w to, co powiedzial, bo to ma swodj gleboki sens. On jest ponad 25 lat biskupem, i rozmaite
sytuacje wspolpracy, podejrzenia o wspdlprace, oskarzen o wspoélprace, podrzucania materiatlow,
podrzucania rozmaitych plotek, inwigilacji — on to wszystko zna lepiej, niz ktokolwiek inny. Bo
cale te brudy przewijaly sie zawsze przez niego. I on pracowat bardzo czesto obok szamba i musiat
udawaé, ze sie nic nie dzieje. I na podstawie réwniez tych doswiadczen méwil. A poza tym mial
obok siebie konkretnego czlowieka. I kiedy myslimy o rozmaitych trudnych sprawach, to musimy
jedno mie¢ na wzgledzie. Podkresla sie ciggle chrzescijanski personalizm — osoba ludzka, czlowiek.
Czlowiek jest droga Koéciota, najwazniejsza jest osoba, najwazniejszy jest cztowiek. To, kim on jest.
To, co on czuje. Skoro tak, to i wezoraj najwazniejszy byl czlowiek. Zawsze, w kazdych warunkach.
Kiedy ktos popelni wielkg zbrodnie, przestepstwo, daje mu sie psychologa, daje mu sie opieke, daje
mu sie adwokata, daje mu sie pomoc. To co? To my w naszej wspoélnocie Kosciota mamy zostawié
kogo$ bez pomocy, bez wspdlczucia, bez opieki? Nie po to, zebysSmy go usprawiedliwiali, tylko po
to, ze mamy go przekresli¢?

Méwimy wiele razy, ze najwiekszym wrogiem cztowieka jest rozpacz. Jezeli kto$ straci sens zycia
i popada w rozpacz, to dopiero wtedy konczy jak Judasz. Natomiast jezeli kto§ choéby z najgorszego
zta potrafi wyprowadzié¢ droge do Boga, to konczy jak Piotr. Ja mysle, bilansujac to wszystko, ze
w jakims§ sensie takze od nas zalezy jak koncza sie drogi tych ludzi, ktérzy w rozmaity sposéb —
nie tylko tam, bo to wszystko dotyczy to takze naszych rodzin, naszych bliskich, innych ptaszczyzn
zycia, jak my obchodzimy sie z ludzmi, ktérzy chca wej$é na droge nawrdcenia. Ktérzy chea podjaé
droge pokuty. Nigdy nie jest za pdézno na nawrdcenie. Dlatego droga sumienia jest inna niz droga
polityki. Z punktu widzenia politycznego mozemy kogos$ wykluczy¢ ze stronnictwa, bo nie pasuje do
danej partii. Partia go nie chce. To byto w PZPR, to byto w SLD, to bytlo w PiS, to bylo w UW, w
UD, teraz w Samoobronie i Bég wie gdzie. W Koéciele nikogo nie mozemy wykluczyé¢ z Kosciota —
chyba, ze sam z niego wyjdzie. Natomiast w Kosciele kleka obok siebie i §wiety i grzesznik. I jeden
drugiemu jest potrzebny. I jeden od drugiego sie uczy. Bo $wicto$¢ bez tego drugiego nie byltaby az
tak atrakcyjna. Natomiast nawrdcenie bez $§wietosci byloby niemozliwe. I to jest réwniez droga do
tego wszystkiego, co wydarzylto sie w ostatnich dniach.

Co nam zostaje? Nie stucha¢ bzdur, gltupot o peknieciu, o kryzysie, o nie wiadomo czym w
Kosciele. Kosciot wtedy peka, kiedy peka czlowiek, ten konkretny pojedynczy czlowiek. Kosciot
zawsze sie odnawia, kiedy w tym Koéciele jest silna wiara choc¢by jednego cztowieka — to on jest
zalazkiem nowej przyszlosci. A jezeli tych ludzi bedzie wiecej, to oczywiscie i sita Kosciola jest
znacznie wigksza. Zatem wszystko to, co si¢ dzieje, nawet rzeczy tak trudne jak wczorajsza, moga
stawad sie felix culpa, moga stawaé sie blogostawiona wing. I kiedy przychodzi nam oceniaé te rzeczy,
patrzy¢ na nie, to zawsze pamietajmy, miejmy wzglad na swoje wlasne zycie. A jezeli kto§ dochodzi
do wniosku, ze nalezy co$ zmieniaé, trzeba co$ zmieni¢ — teraz bez przerwy slysza panstwo, ze
trzeba zmieni¢ — to zapytajmy tak, jak $w. matka Teresa z Kalkuty. Kiedy wskazano na rozmaite
stabosci i grzechy w Kosciele i zapytano: «Matko, co trzeba zmienié¢, kto musi sie zmieni¢?” to
ona odpowiedziata: Ty i ja najpierw. A potem inni.” I to jest znéw droga sumienia. Wiec z tego
wszystkiego wyprowadzamy réwniez wnioski dla siebie. Dla nas samych. A mysle, ze najwigksza
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sila i najwigksza odpowiedzialnoscia nas wszystkich jest wielki dar modlitwy. Jezeli kto$ jeszcze nie
potrafit sie modli¢ to mysle ze w tych warunkach modlitwa przychodzi tatwiej, niz kiedykolwiek.

Wprowadzajac zatem w konferencje, do ktérej przejdziemy na nastepnym spotkaniu: Czy w Ko-
Sciele potrzebni sq biskupi? A moze Ko$ciét moglby obejsé sie bez biskupow? Moze wystarczyltoby:
ot wierni, Pan Jezus, ja? Moze wystarczylby ottarz, moze wystarczytaby pobozno$¢ indywidualna,
obrazy, statuetki? Dlaczego w Kosciele potrzebni sg biskupi? Otéz biskupi sa potrzebni z trzech
powoddw.

Jeden powdd, jedna przyczyna — to zadaniem biskupéw jest nauczanie. Nauczanie o Chrystusie
i troska o czysto$¢ Ewangelii. Jezeli nie byloby troski o czystosé Ewangelii, o jej wierny przekaz,
to Ewangelia i jej gloszenie posztyby w bardzo réznych kierunkach, tak jak stado koni, zaprzegnie-
tych do jednego powozu. Panstwo widzg doskonale ile w naszych czasach, a i dawniej, ukazuje sie
rozmaitych tekstéw religijnych, pseudoreligijnych, antyreligijnych, parareligijnych, parodiujacych
religie itd. Wystarczy zajs¢ do pierwszej lepszej ksiegarni zeby zobaczy¢, ze potrzebna jest troska o
nauczanie. Zadaniem biskupow jest troska o nauczanie. Ja dam panstwu tylko jeden przykiad tego,
najbardziej wymowny, ktéry mnie dotyczy. Ucze na Wydziale Teologicznym. Ale kazdego roku na
Wydziale Teologicznym kazdy z nas, kimkolwiek jest — Swieckim czy duchownym, mezczyzna czy
kobietag — musi mieé¢ tzw. misje kanoniczng. Czyli musi mie¢ zgode biskupa na to, ze moze wy-
ktada¢. Poniewaz to, co wyklada, jest nauks Kosciota. My nie mozemy gtosi¢ wlasnych pomystéw,
hipotez, interpretacji. Gdyby to w tym kierunku poszto, to wierni otrzymaliby bigos, ktéry bytby
catkowicie niestrawny. Obowiazkiem biskupdw jest troska o czysto$¢ nauczania na kazdym szczeblu.
To jest pierwsza powinnos$¢ biskupéw.

Druga powinnosé biskupdw to jest uswiecanie. Otéz biskup jest jak drogowskaz, ktéry pokazuje
kierunek ku Chrystusowi. Ale jednoczesnie biskup jest pierwszym, ktéry powinien w tym kierunku
p6jsé. On sam w sumieniu rozstrzyga czy i na ile podejmuje i wykonuje to, czego naucza. Uswigcanie
polega na tym, zeby to, co méwi, odnosi¢ do siebie, bra¢ do siebie, przezywaé, i byé wzorem
dla innych. To znaczy zeby zycie biskupa, zeby jego postawa, zeby jego czyny, byly odbiciem,
odwzorowaniem swietosci Boga. Po to potrzebni sg biskupi. Jedni robig to tak czytelnie, ze porywaja
wiernych. W zyciu innych moze to byé¢ zamazane. Ale tak jest w zyciu kazdego z nas. Z tego jednak
beda zdawacé sprawe przed Bogiem.

I wreszcie trzeci wymiar biskupiej postugi to jest rzadzenie. Biskup rzadzi diecezja. Otéz zeby
czyms dobrze rzadzi¢ to trzeba byé czlowiekiem prawym, szlachetnym, sprawiedliwym, dalekim od
podlizywania si¢ i od otwartosci na podlizywaczy — bo tam, gdzie jest wladza, to zawsze jest pelno
tych, ktorzy chca sie jej podobaé. I moze by¢ tak, ze racje ma ten, kto wychodzi ostatni. Jezeliby
co$ takiego sie biskupowi przydarzyto to znaczy, ze nie umie rzadzi¢. Biskup musi umie¢ rzadzié.
Musi byé¢ w tym prawy, logiczny, sprawiedliwy. I jeszcze jedno — nie moze by¢ pamietliwy. Musi
odrozniaé pamieé od pamietliwosci. Wyobrazcie sobie panstwo: gdyby kardynat Glemp, ktéry jest
ponad dwadziedcia pare lat biskupem, uprzedzit si¢ do jakiego$ ksiedza, ktéry w mlodosci, nie wiem,
co tam zrobil, jaki$ drobiazg czy nie drobiazg, i gdyby przez cate éwier¢ wieku patrzyt na niego tylko
przez pryzmat tego, co sie dowiedzial. To przeciez bytoby dla tego cztowieka nieszczescie. Rzadzenie
polega na tym, zeby nie by¢ pamietliwym cztowiekiem. Zeby daé szanse kazdemu pamigtajac, ze
kazdy cztowiek moze zawsze zaczynac¢ od zera.

Jezeli to wezmiemy pod uwage, to prosze zwrdci¢ uwage na to, ze bardzo trudno jest znalezé
dobrych kandydatéw na biskupa. Jeszcze trudniej bardzo dobrych — takich, ktérzy umieja uczy¢,
ktorzy umieja uswiecaé i sami sa $wieci, i takich, ktérzy umieja rzadzi¢. Polaczenie tych kwalifikacji
tworzy postaci absolutnie charyzmatyczne, niezwykle, jak kardynal Stefan Wyszynski. Normalnie
osiagniecie tego ideatu jest trudne. Co pozwala biskupom wykonywaé ten ideal? Co pozwala i$¢ ta
droga? Odpowiedz jest jedna: sukcesja apostolska. Swiadomosé, ze swoja wladze otrzymuja nie z
politycznego nadania — wracam tu do momentu, o ktérym moéwitem — tylko otrzymuja wszczepieni
w diuga tradycje Kosciota dzieki ktorej, kiedy biskup naktada reke na jakiegos kaptana, ksiedza, i
przez to konsekruje go, to ten gest natozenia rak siega poczatkami czaséw apostolskich. To mozna go
przesledzié az do Piotra, Pawla, Andrzeja, Jana, Jezusa. Nie zawsze mozna go przesledzié z imienia
i nazwiska, ale w Kosciele troska o sukcesje jest sprawa podstawowa. I Swiadomosé, ze biskup jest
spadkobierca apostoléw, $wiadomoéé pozwala mu czerpaé to same $wiatlo Ducha Swietego, ktére
kierowalo apostolami w dzien Zestania Ducha Swictego.
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I na koniec: kto moze by¢ biskupem? Biskupem moze by¢, powiada kodeks prawa kanonicznego,
wyswiecony na kaplana mezczyzna, ksiadz jednym stowem. Swiecki czlowiek musialby najpierw
otrzymacé Swiecenia kaptanskie, a potem by¢ wprowadzony w postuge biskupia. Stosownie do tego
sa cztery typy ksiezy. Jedni, typ pierwszy, to chca byé biskupami, i nimi zostaja. I zdarza sie, ze
to jest dobrze, i zdarza sie, ze to jest zle. Druga grupa to sa ksieza, ktorzy chca byé¢ biskupami,
ale nimi nie zostaja. I zdarza sig, ze to jest dobrze, i zdarza sie, ze to jest zle. Trzecia grupa to sa
ksieza, ktorzy nie chca by¢ biskupami, a nimi zostaja. I zdarza sie, ze to jest dobrze, i zdarza sig,
ze to jest zle. I czwarta grupa to sa ksieza, ktérzy nie chca byé biskupami, i nimi nie zostaja. I
zdarza sie, ze to jest dobrze, i zdarza sie, ze to jest zle. Kiedy wiec panstwo patrzg na ksiedza, to
pomyslcie sobie do ktérej kategorii nalezy.

Na dzisiaj tym spokojniejszym, o ile mozna go spokojnym nazwaé, akcentem konczymy. Mam
nadzieje, ze te nastepne dni dadza nam wszystkim wytchnienie, przyniosa uspokojenie, przyniosa
rowniez wyjasnienie. Pamietajmy w naszych modlitwach w intencji catego Kosciola warszawskiego,
o tych, ktorzy chwieja sie w wierze, bo dla nich to szczegdlny czas proby. Takze w intencji wszystkich
0s6b, ktérych cala ta bardzo bolesna sprawa dotyczy. I miejmy nadzieje, ze z tego wszystkiego Pan
Boég tez wyprowadzi jakies dobro.

Natomiast za miesigc podejme z panstwem — nie wiem, czy bedzie juz biskup nowy — refleksje
nad tym, jak Nowy Testament patrzy na postuge biskupa. Kim jest biskup wedlug Nowego Te-
stamentu? Jaki powinien by¢, jak powinie spelnia¢ swoje zadania? Na te konferencje zapraszam
w trzeci poniedziatek lutego, czyli 19 II. Miejmy nadzieje, ze wtedy nasza refleksja, pogtebiona o
Nowy Testament, nabierze nowej tresci.

A teraz pomddlmy sie na koniec w intencji tego, kto byt gléwnym bohaterem naszej dzisiejszej
refleksji. Pod Twoja obrone ...Krélowo Apostoléw ... Pochwalony Jezus Chrystus ...
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5 Przymioty biskupa wg. Sw. Pawla (19 lutego 2007)

Pochwalony Jezus Chrystus ... Dobry wieczor. Ojcze nasz . .. Stolico Madrodci . ..

Jeszcze raz, kolejny raz bardzo serdecznie panstwa witam. Tym razem may juz luty 2007 roku,
okolicznosci nam si¢ ciaggle zmieniaja. Chyba najtrudniejsze spotkanie, jakie do tej pory mieliémy w
ciagu tych dwudziestu lat, od kiedy prowadze spotkania, konferencje biblijne w parafii Opatrznosci
Bozej i tutaj w parafii Zwiastowania Panskiego, najtrudniejsze spotkanie mamy — tak miejmy
przynajmniej nadzieje — za soba. To bylo to spotkanie przed ponad miesiacem, kiedy to dane nam
bylo wspdlnie spotkaé sie nazajutrz po niedosztym ingresie ksiedza arcybiskupa Stanistawa Wiel-
gusa. Myséle, ze panstwo dobrze pamietaja atmosfere tamtej niedzieli 7 stycznia, dobrze pamigtamy
rowniez atmosfere naszego spotkania. Dzisiaj uptyneto juz od tamtej pory znacznie ponad miesiac,
prawie pottora miesigca. I wracajac na chwile do tego, co sie wtedy wydarzylo, bo tez problem
czy tez wydarzenia maja zwiazek takze z trescig naszych tegorocznych konferencji, wracajac do
tego na chwile chcialbym zwréci¢ uwage panstwa na dwie, moze na trzy rzeczy. Oczywiscie zdaje
sobie sprawe z tego, ze to wszystko przedmiot do dyskusji. Te dyskusje odbywaly sie w domach, te
rozmowy byly na pewno w miejscach pracy, ze znajomymi, z przyjaciétmi, z najblizszymi, z przy-
padkowymi osobami. Takich rozméw mamy za soba pewnie wiele, dziesigtki, a niektorzy jeszcze
wiecej, i nie bedziemy sie nad tym dzisiaj wiecej zatrzymywac. ale mysle, ze sa rzeczy, ktére daja
do mysélenia.

Rzecz pierwsza, ktéra daje do myslenia, to niech panstwo zwréca uwage, ze przez te podltora
miesigca juz nikogo prawie wyjasnianie tej sprawy nie interesuje. Nikt nie prébuje dociekaé co sie
wydarzyto, nikt nie prébuje dociekaé jaki charakter miata ta domniemana czy rzekoma wspélpraca.
Nikt nie prébuje dociekaé szczegdtdéw, nikt nie prébuje analizowaé¢ dokumentéw, nikt nie probuje
odnajdowaé ludzi, ktérzy te dokumenty produkowali. Przeciez ci ludzie zyja wérdéd nas. By¢ moze
niektérzy umarli, ale zdecydowana wiekszo$¢ na pewno nie. Maja dobre, wysokie emerytury, na
pewno panstwo wiedza, ze niektore z tych emerytur dochodzg do 6 tys. zt na miesiac — to jest
duzy pieniadz w naszych warunkach. Nikt tego nie dochodzi, nikt tego nie docieka, i to jest pierwsza
sprawa. Dlaczego przedtem bylo to tak bardzo wazne? Dlaczego w momencie, kiedy do ingresu nie
doszto, to przestalo byé wazne? To nam daje bardzo, bardzo duzo do my$lenia. Powinnidmy te
okolicznosé mie¢ na wzgledzie — ze jest w tym to co$, nad czym nie mozna przej$¢ do porzadku
dziennego.

Okolicznoéé druga. Kiedy sam arcybiskup poprosit o lustracje, o auto-lustracje, okazalto sie ze to
jest trudne, a nawet podnosza sie glosy, ze to jest niemozliwe. Ot6z zatem mozna czlowieka pode-
ptaé, mozna cztowieka o$mieszy¢, mozna go zohydzié¢, wyszydzi¢, mozna go ustawi¢ na celowniku,
mozna doprowadzi¢ wrecz do Smierci publicznej — a kiedy sie to wszystko zdarzy to potem on nie
moze swojego dobrego imienia w zaden sposéb oczysci¢. Co prawda arcybiskup zlozyl papiery i
prosbe o dokonanie tej auto-lustracji, o przeglad i staranna analize wszystkich dokumentéw, ktore
jego dotycza, ale na razie nie widaé chetnych, ktorzy by sie tego podejmowali. A pojawily sie tam
bardzo powazne watpliwosci co do autentycznosci czedci z tych dokumentéw. I przypomnijmy raz
jeszcze to, co powiedzieliSmy przed miesigcem, ze byly sprawy, ktore ksiadz arcybiskup sam juz
teraz, w styczniu, powinien byl inaczej, przynajmniej w moim przekonaniu, lepiej zalatwi¢. Ale z
calg pewnoscia takze ma prawo do tego, zeby wystapic i te sprawe, ktéra go bezposrednio dotyczy,
wyjasnic.

I okolicznoéé trzecia, ktéra tez daje do myslenia. Mowil o tym pare dni pdZzniej po naszym
spotkaniu ksiadz prymas na spotkaniu z nami, z kaptanami dekanatu ochockiego. Zwrécil uwage,
ze nigdy w dotychczasowych dziejach naszej archidiecezji, a zapewne i w dziejach Polski, nie miata
miejsca podobna sytuacja, jaka wydarzyla sie wlasnie 7 stycznia. Nigdy, nawet w okresie zaboréw
nie bylo tak ze biskup, ktéry zostal wyznaczony przez papieza, w ostatnich godzinach zostal z
urzedu odwolany a ingres, ktérego szczegdly zostaly drobiazgowo przygotowane, ten ingres sie nie
odbyl. Ot6z cos podobnego, wydarzenie o takim zasiegu, o takiej randze, o takiej sile destrukc;ji,
weszlo do annaléw, jezeli tak mozna powiedzieé, KoSciota katolickiego w Polsce. Jestem przekonamy,
ze niezaleznie jak dalej sie sytuacja potoczy, musza znalezé sie ludzie, ktérzy te sytuacje, to, co
sie wydarzylo, wyjasnia do samego konica. Wyjasnia kto i dlaczego doprowadzit do takiej sytuacji.
Wyjasnia dlaczego tak sie stalto, czy mogto tez stac si¢ inaczej. Czy nie mozna bylo tego wszystkiego
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ewentualnie wyjasni¢ pézniej, jezeli byly jakies problemy. Wreszcie jaki z tym wszystkim — bo
trzeba nazywaé rzeczy po imieniu, bo w $rodkach masowego przekazu o tym ani stowa — jaki byt
w tym wszystkim udzial wladz panstwowych. To znaczy kto i na ile maczal palce, bo czy — to
na pewno tak. Kto i na ile maczal palce w tym, zeby w ostatnig noc przed ingresem metropolity
warszawskiego doprowadzi¢ do tak wielkiego zamieszania, do tak wielkiej konfuzji, ktéra wlasciwie
wszystkim w tej chwili tak stuzy mniej wiecej, jak stary budyn. Ot6z nikt o tym specjalnie nie
moéwi. Zwréémy uwage, ze takze w Warszawie, takze w Kodciele jest taka atmosfera, jak w domu
przedpogrzebowym. Tzn. to, co najgorsze, mamy juz — tak przynajmniej mamy nadzieje — za soba,
ale jednoczeénie nie wiadomo, jak sie wobec tego wszystkiego zachowaé. Moge panstwu powiedzieé
tez z pelnym przekonaniem, ze taka swoista konfuzja, takie zamieszanie, taka konsternacja istnieje
takze w srodowiskach i poza warszawskich, i na terenie Polski, i rowniez w Rzymie. Dlatego, ze nie
jest to rzecz normalna, zeby co$ podobnego miato w Koéciele miejsce.

7 tego wszystkiego nasuwa sie jeden wniosek. Mysle, ze nie jest to wniosek ani przesadzony,
ani niesprawiedliwy. Ten mianowicie, ze raz jeszcze staje sie wyrazne, ze Kosciél nie ma samych
tylko przyjaciél. Ze sa ludzie, sa $rodowiska, sa kregi, i to dysponujace rozmaitymi mozliwosciami
w réznych dziedzinach zycia, ktore sa gotowe do destrukeji, takze Kosciota i w Kosciele za wszelka
cene. Tak bylo w tzw. minionym okresie — czy i na ile on minat to osobna sprawa — i tak jest
niestety w tej sytuacji, w jakiej zyjemy i z ktéra mamy do czynienia dzisiaj. Nie jest to specjalnie
obiecujace. Ale z drugiej strony nie jest to specjalnie zatrwazajace jezeli sie zwazy, ze wlasciwie
zawsze tak bylto. Zawsze Koéciél stanowit znak sprzeciwu, podobnie jak znak sprzeciwu stanowit
Chrystus. I stad trzeba sig¢ liczy¢ z tym, i to podkreslamy sobie z panstwem zwtaszcza, bo to jest
szczegbdlne audytorium, trzeba sie liczy¢ z tym, ze Koécidl potrzebuje takich ludzi, ktorzy sa mezny-
mi $wiadkami swojej wiary, ktorzy majg swiadomosé, rozeznanie na tema tego, co sie dzieje, ktérzy
umieja do tego wszystkiego podchodzi¢ z dystansem, i ktorzy przede wszystkim widza, upatruja,
przezywaja duchowy wymiar Kosciota. Ja musze panstwu powiedzie¢ — to ostatnia uwaga do tego
— ze jeszcze jedna rzecz mnie zastanawia, ktéra ma z tym zwiagzek. Mianowicie ze kiedy w tele-
wizorze, zwlaszcza w Wiadomosciach, ktére zrobily sie w ciagu tego pdttora miesiaca niestychanie
zagadkowa audycja, zagadkowym programem, mniej informacyjnym a bardziej formacyjnym, moz-
na by tak to powiedzie¢, prowadza przedziwna polityke. Otéz w tych Wiadomosciach jedynymi
komentatorami tej sprawy ksiedza arcybiskupa Wielgusa sa ciagle te same dwie osoby, ktére to
— jezeli tak mozna powiedzie¢ — wzniecilty, zapoczatkowaly, podgrzewaly i dzisiaj podgrzewaja
to tak, jak podgrzewa si¢ smazong jajecznice kolejny raz, robi sie to niestrawne. To tez jest jako$
zZnaczace.

Ja musze powiedzie¢ panstwu, ze i w naszych kregach, duchownych, w Kosciele, na uczelniach
jest taka atmosfera swoistego oczekiwania. Oczekujemy ciagle na nominacje nowego ksiedza arcy-
biskupa, chociaz nie jest to oczekiwanie, jezeli tak mozna powiedzieé¢, takie zarliwe, takie gorace,
takie radosne. Dlatego bo po tej konsternacji, po tym upadku to troche tak jak bokser, ktéry musi
sie podnies¢, i musi dojéé do siebie bo otrzymal doéé¢ potezny cios. I myéle, ze byt to dos¢ potezny
cios dla Kosciola katolickiego w Polsce. Po $mierci Jana Pawta II jesteSmy postawieni wobec bardzo
trudnej proby, wobec bardzo ciezkiej proby, z ktérej Kosciét powinien i musi wyj$¢ zwyciesko. To
panstwu kiedy$ powiedziatem: ,,Jezeli nas nie ztamia, to nas umocnia”. I musi tak by¢, ze z tego
starcia, bo to jest jakis rodzaj konfrontacji, trzeba bedzie wyjs¢ obronna reka i z godnoscia. Oczy-
wiscie ktoregos dnia arcybiskup warszawski bedzie. Ksiadz prymas, ktory jest teraz i sprawuje te
funkcje, bardzo to wszystko tez przezywa, to nie jest sytuacja normalna. I z tego powodu réwniez
tym wiecej potrzeba wzajemnego zrozumienia pomiedzy tymi, ktérzy w Kosciele sprawuja wtadze,
a wiernymi. Dlatego ze najgorszym owocem czy najgorszym rezultatem tego rodzaju trzesienia
ziemi byloby to, gdyby zostal whity klin miedzy tymi, ktorzy sa odpowiedzialni za Kosciél, i tymi
wszystkimi, ktérzy ten Kosciol tworza razem z odpowiedzialnymi, no wlasciwie z wiernymi. Jest
to bardzo ciezka préba, ktorej pewnie i Jan Pawel II nie przewidzial. Préba, do ktérej trzeba by
raz jeszcze mie¢ kogo$ tak nieztomnego, tak wielkiego, tak dalekowzrocznego, jak kardynal Stefan
Wyszyniski. By¢ moze ktoregos dnia taki cztowiek sie pojawi, ktory przeprowadzi nas przez te rafy
i zawirowania.

Dzisiaj wréémy raz jeszeze do Pisma Swietego, do Nowego Testamentu. I temat, ktéry po-
dejmiemy, bardzo $cisle w gruncie rzeczy laczy si¢ z tym. Mianowicie podejmiemy pytanie, ktére
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postawiliémy sobie pare tygodni temu, ale odpowiadajac na nie w kontekscie tych dramatycznych
wydarzen. Dzisiaj podejmiemy je bardziej spokojnie. Mianowicie czy w Kosciele potrzebna jest hie-
rarchia, dlaczego potrzebny jest biskup. I jaki powinien by¢ biskup, jaki jest wzorzec, model, ideat
biskupa. Kto to jest biskup? Dlaczego musimy mieé biskupa? Czy nie moglibysmy wyobrazié¢ sobie
Kosciota bez biskupa? Otéz lektura Nowego Testamentu nie zostawia watpliwosci, ze od samego
poczatku struktura Kosciota, budowa Kosciota pojmowanego jako spotecznos$¢ ludzi wyznajacych
Chrystusa, jako spolecznos¢ wiernych, ktorzy wyznaja Jezusa Chrystusa ukrzyzowanego i zmar-
twychwstalego, ze ta struktura zawiera w sobie rowniez ten wymiar, ktéry by$my nazwali pionowy,
wertykalny, mianowicie ten wymiar, ktéry po grecku nazywano episkopos. Stowo ,episkopos” znaczy
po polsku ,nadzorca”. Nie tyle ,,dozorca”, bo to bardziej fizyczna funkcja, ile ,nadzorca”, ,pasterz”,
wstraznik”,  ktos, kto doglada”. To greckie episkopos zostato spolszczone po dlugiej ewolucji w wy-
mowie, zostalo spolszczone i brzmi biskup. Episkopos i biskup to wbrew pozorom jeden i ten sam
rdzen, tylko nasz jezyk ma swoja specyfike. Wiec ta ewolucja byta dos¢ ciekawa ze zaowocowala
stowem biskup. Biskup znaczy po polsku ,nadzorca”, ,ktos, kto strzeze”, ,ktos, kto pilnuje”. Mozna
by powiedzieé¢, ze w osobie biskupa i w postudze biskupa najpetniej widaé¢ obecnosé Chrystusa w
Kosciele. Chrystus bowiem jest Pasterzem Kosciota. Patrzymy dzisiaj, méwiac o tym, nie w katego-
riach socjologicznych, psychologicznych, jakich$ czysto spotecznych, ekonomicznych, politycznych.
Patrzymy na Kosciét w kategoriach duchowych, bo wlasnie w kategoriach duchowych i religijnych
Kosciol jest ta rzeczywistoscia, gdzie specyfika Kosciola zaznacza sie najbardziej. Ot6z Kosciél jest
po to, Koscidl istnieje po to, zeby laczac wiernych umacniaé¢ ich miedzy soba, scalaé, integrowac i
wlasnie w tej wspdlnocie wyznawania tej samej wiary prowadzi¢ ich do Pana Boga. Dlatego, ze we
wspoélnocie jestedmy silniejsi. We wspdlnocie jesteSmy mocniejsi, we wspoélnocie jesteSmy bardziej
bezpieczni niz indywidualny cztowiek. Mozna wyznawaé¢ Pana Boga, mozna wyznawaé Chrystu-
sa indywidualnie, pojedynczo. I zdarza si¢ tak np., ze w jakich$ okolicznoéciach zycia przychodzi
cztowiekowi te wiare wyznawaé wlasnie na podobienstwo samotnej wyspy. Ale najnormalniejsza sy-
tuacja jest sytuacja wspélnotowego wyznawania wiary. Bo wtedy sami dla siebie nawzajem jesteSmy
zacheta, jesteSmy sila, jesteSmy wsparciem, pocieszamy siebie nawzajem, dajemy sobie nawzajem
otuche. Zatem Kosciol stanowi spotecznosé, i ten Koéciél poréwnany jest w Starym Testamencie
jako wspdélnota Ludu Bozego Pierwszego Przymierza, a w Nowym Testamencie juz jako Kosciot
Chrystusa, poréwnany jest do trzody. I trzoda ma pasterza. Ale tu musimy uzy¢ pewnego obrazu,
ktory mégtby byé humorystyczny, gdybysmy tylko na poziomie zewnetrznym pozostali. Ot6z kiedy
my moéwimy, myslimy sobie w naszym regionie Swiata: ,pasterz” to wyobrazamy sobie pasterza
tak, jak pasterza kréw dla przykiadu. Bo to jest widok, ktéry tu w naszej czesci Polski, w naszej
czesci Europy, jest najczestszy. Widzimy wiec, poczynajac od wiosny, przez cate lato do wczesnej
jesieni, widzimy krowy, za krowami idzie pasterz. I on idzie za nimi! To jest nasz widok! Czasami on
te krowy pogania, czasami je uderza, czasami je zabiega, zeby gdzies tam nie chodzily na bok. Ja
mysle, ze paradoks polega na tym, ze moze si¢ zdarzy¢, ze zaréwno wierni jak i duchowni pojmu-
ja postuge pasterza w naszych warunkach wlasnie tak. Pojmujg wiernych jaki takich, ktorych sie
pedzi gdzie$. Ktérzy gdzies tam ida w jakim$ kierunku, a ten pasterz — czy to bedzie biskup czy
to bedzie kaptan, o czym za chwile — jest za nimi i ich goni. Jezeli trzeba, to gdzie$ tam smagnie
po plecach. Nie musi to by¢ bicz, wystarczy, ze to stowo bedzie, ono bedzie jeszcze mocniejsze i
jeszcze bardziej bolesne niz bicz. Ze gdzie$ zwréci uwage na niedogodnodci. I zawsze patrzy, ma
tych wiernych przed soba.

Otéz nie o takiego pasterza na Bliskim Wschodzie i w Pismie Swietym chodzilo. To nie jest
pasterz od krow, to jest pasterz od owiec. A pasterz od owiec to zupelnie inna rzeczywistos¢. Tam
pasterz idzie jako pierwszy. By¢ moze panstwo to widzieli, a kto byl na pielgrzymce na Bliskim
Wschodzie czy w krajach Srédziemnomorza, to na pewno widzial. Pasterz idzie pierwszy, a owce
ida za nim. Ot6z to jest zupelnie inny model pojmowanie swojej postugi, pojmowania duszpaste-
rzowania. On idzie pierwszy w kierunku, ktéry zna albo o ktérym sadzi, ze zna, umacniany przez
Tego, ktéry go prowadzi. Natomiast wszystko to opiera si¢ na zasadzie zaufania. Owce ida za nim,
bo znaja jego glos, bo stysza jego glos. Owce ida za nim dlatego, bo znaja jego przyzwyczajenia.
Owece idg za pasterzem bo wiedza, ze tam sa bezpieczne. 1 to jest model biskupa jako pasterza, to
jest model nadzorcy, to jest model tego pilnujacego, tego strzegacego.

Ot6z najwazniejsza rzecza, najwazniejsza rzeczywistoscia, ktéra powinna taczyé biskupa z jego
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wiernymi, biskupa a takze innych duchownych, o czym za moment, z wiernymi, to jest zaufanie.
Jezeli nie ma zaufania, jezeli nie ma tej ufnosci wiernych do tych, ktérzy im przewodza, to oczy-
wiscie cala ta nasza ludzka, cztowiecza, chrzescijanska trzoda przeobraza sie bardziej w stado —
przepraszam, musimy uzy¢ tego poréwnania, tych kréw nieszczesnych — ktére ktos tam z tylu
pogania i popycha do przodu. Przy czym one nie zawsze wiedzg dokladnie, gdzie to pastwisko
sie znajduje. Ot6z bardziej przypomina tamtg rzeczywisto$é niz te rzeczywistosé, kiedy wierni po-
dazaja w kierunku, ktéry wskazuje czlowiek ktéremu oni ufajag. Otéz biskup, é6w episkopos, 6w
nadzorca, to jest cztowiek, ktéry powinien wskazywaé droge. A cel jest zawsze jeden, mianowicie
Chrystus. W Pigmie Swietym struktura jest jednak tréjstopniowa. Mianowicie obok tego stopnia
episkopos, biskup, mamy jeszcze drugi stopien. To sa osoby nazywane prezbiteros, w liczbie mnogiej
prezbiteroj, spolszczone jako prezbiter. My rzadko moéwimy ,prezbiter”, bodajze we wspdlnotach
neokatechumenalnych jest to nazwa uzywana. Méwimy po prostu kaplan lub prostu ksigdz. otoz
biskup jest znakiem jednosci Kosciota. Natomiast zadaniem ksiedza, zadaniem kaptandéw jest spra-
wowanie postugi sakramentalnej i sprawowanie postugi nauczania. Te dwie postugi: sakramenty
Swiete 1 nauczanie, to sg nieodlaczne prerogatywy, przywileje kaptana. To jest to, co kaptan po-
winien czyni¢. Otéz czyni to w jednosci ze swoim biskupem. Podobnie jak wierni przypisani sg
wszyscy do swojego biskupa. Zawsze to jest tzw. biskup miejsca.

I wreszcie trzeci stopien, ktéry mamy w Pismie Swietym wyraznie wskazany. To jest stopien,
ktory nosi nazwe diakonos. Diakonos, spolszczone jako diakon, to jest stuga, po prostu ,stuga”.
Oczywiscie nie niewolnik, bo istniata w starozytnosci ogromna réznica miedzy niewolnikiem a stu-
ga. Stuga to byt kto$ zaufany. Kto byt domownikiem, kto wypelnial wszystkie polecenia pana nie
dlatego, ze pan mu nakazywal, ale dlatego, ze on je doskonale znal. Komu w bardzo wielu okolicz-
noéciach zycia to pan byt raczej postuszny bo dobrze wiedzial, ze stuga ma doskonate rozeznanie
o tym, co w domu i w okolicy jest potrzebne. I w Kosciele réwniez od poczatku byli diakoni, kto-
rzy byli przeznaczeni przede wszystkim do postug materialnych. Tzn. do troski o ludzi chorych,
cierpiacych, biednych, o przystowiowe sieroty i wdowy. Oni zajmowali sie rozdzielaniem débr. Oni
zajmowali sie zbieraniem sktadek na potrzeby poszczegdlnych Kosciotow, poszczegdlnych wspoélnot.
Oni to rozdawali, roznosili, pomagali. A wiec troszczyli sie o to, aby we wspolnocie wiernych nie
byto nikogo, kto by cierpial. Byl to praktyczny wyraz i wymiar solidarnosci.

Kiedy tak patrzymy na strukture Kosciola, to panstwo zaczynaja zdawaé sobie sprawe z tego,
ze ten Kosciot musial mieé¢ od samego poczatku owych episkopoj — nadzorcéw, owych prezbiteroj
— kaptanéw odpowiedzialnych za postuge sakramentow i stowa, i owych diakonoj — diakondéw
odpowiedzialnych za zaspokajanie potrzeb materialnych. Tak byto od samego poczatku. W tym
znaczeniu Kosciol nigdy nie byl jaka$ instytucja ,demokratyczng” (w cudzyslowie), takich zreszta
instytucji w Swiecie nie ma. Sa tylko nazwy, natomiast rzeczywistos¢ jest daleko bardziej ztozona,
niz nazwy. Wiec Kosciét od samego poczatku miat te strukture. I na czym polegata pewne trudnosé,
wyzwanie zwigzane z ta struktura?

Na tym mianowicie, ze od tych, ktérzy piastowali jeden z tych trzech stopni: biskup, kaptan
albo diakon, wymagano znacznie wiecej, niz od innych, niz od przecietnego wiernego. Wymagali
wierni, znacznie wiecej. I ci ludzie, ktorzy sprawowali te trzy poshtugi, i sprawuja je nadal, byli
powolani do tego, by wymagaé¢ od siebie znacznie wiecej. Zatem mozna by powiedzieé, ze takim
znamieniem tej hierarchicznej struktury Kosciola jest przede wszystkim poczucie odpowiedzialno-
Sci. Ci, ktérzy byli, i sa, biskupami, kaptanami i diakonami, sa przede wszystkim powotani do tego,
by by¢ swiadkami Jezusa Chrystusa, by o Nim swiadczy¢. Zanim przejde do przeczytania panstwu
fragmentu Listu sw. Pawla do Tymoteusza, ktéry opowiada, wskazuje jaki powinien by¢ biskup,
to zwréémy uwage na rzecz bardzo prozaiczng. Te mianowicie, ze od biskupéw, od kaptanéw, od
diakonéw zawsze wierni maja prawo wymagaé wiecej, i trzeba wymagaé¢ wiecej. Bo taka jest cena
sSwiadectwa. Biskupami jak wiemy, ze przechodzimy tutaj na plaszczyzne bardziej prozaiczna, moga
by¢ w Kosciele, w Kosciele tradycyjnym, prawostawnym, katolickim, moga by¢ wytacznie mezczyz-
ni. Zaraz do tego jeszcze dojdziemy. Kaplanami — ten drugi stopien, prezbiteroj — moga by¢
wylacznie mezczyzni. Coraz to podnoszone sa, zwlaszcza w naszych czasach glosy, czy nie dopusci¢
do tej postugi prezbiteroj, i episkopoj réwniez, kobiet. Ale Kosciot opiera sie tutaj na praktyce,
ktora istniata od poczatku, od czaséw Jezusa Chrystusa. Mianowicie na swoistym nasladowaniu
Chrystusa polegajacym na tym, ze do swojego najblizszego grona wybral On wylacznie mezczyzn,
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i ze ci mezczyzni byli przy Chrystusie przez cale jego doroste zycie. Chociaz nie znaczy to, ze w
Jego otoczeniu nie bylo kobiet, kobiety rowniez byty. By¢ moze byly nawet takze podczas Ostatniej
Wieczerzy, np. Najéwietsza Maria Panna czy te kobiety, ktére byty pod krzyzem. By¢ moze. Maryja
na pewno byta w Wieczerniku. Ale jednak od samego poczatku w strukturze najblizej Chrystusowi
byli mezczyzni. Dlaczego tak sie dzialo? Mozemy odpowiedzie¢ tak: By¢ moze byly jakie$ uwarun-
kowania kulturowe, spoteczne, historyczne, taki byt §wiat starozytny, taki byl $wiat semicki, taki
byt $wiat zydowski. By¢ moze jestesmy tutaj dziedzicami kultury, spuscizny calej wielowiekowej,
tradycji, przyzwyczajen, stereotypow itd. Ale z drugiej strony pojawiaja sie tez gltosy — nie wiem
czy i na ile, godne rozwazenia czy rozsadne, ze konstrukcja, jezeli tak mozna powiedzie¢, duchowa
mezcezyzny jest ze zrozumialych wzgledéw inna niz konstrukcja duchowa kobiety. I kto wie czy,
powiedzmy, sprawowanie zwlaszcza o charakterze bardziej spotecznym, wiecej przez kobiety tego
rodzaju funkcji, czy dobrze by w Kosciele zrobito. To znaczy czy i na ile, w jakim sensie, zadawano
sobie takze i to pytanie. Ja go nie rozstrzygam, bo sie¢ na tym po prostu nie znam i szczerze méwiac
nigdy sie nad tym bardzo nie zastanawiatem: ale czy i w jakim sensie kobieta mogtaby petnié¢ funk-
cje przywodcza. Zastanawiano sie nad tym np. wérod Ojcéw Kosciota, wérdd starozytnych jeszcze
Ojcow Kosciota. I tam pojawit sie bardzo ciekawy glos, moze troszeczke ztosliwy ale chyba nie do
konca nieprawdziwy. Mianowicie ze gdyby kobietom powierzy¢ funkcje przywddcza to byé moze
mezczyzni by za nimi poszli — napisal Grzegorz z Nazjazu — ale inne kobiety nie! Wigc to jakis$
wymiar psychologiczny. Czy tak bytoby, czy nie, czy Grzegorz ma racje, czy nie ma racji, sprawa
osobna, ale problem istnieje.

Jezeli chodzi o diakondéw, rzecz ma sie inaczej. W starozytnosci byt urzad diakonéw oraz tzw.
diakonis. A wiec do postugi charytatywnej, do postugi solidarnosci, mitoéci blizniego czynnej, byli
dopuszczani zaréwno mezczyzni jak i kobiety. Oczywidcie to jest zrozumiale, a nawet konieczne —
mozna by powiedzie¢. Konieczne dlatego, ze przeciez konkretna postuga charytatywna, konkretna
opieka np. nad chorymi, biednymi, potrzebujacymi dzieé¢mi, kalekami, starcami itd. wymaga nie
tylko meskiej perspektywy, meskiej obecnosci, ale wymaga takze kobiecej obecnosci. Tu na tym
poziomie rola kobiet jest nieodzowna. I myéle, ze zawsze w Kosciele byto tak, ze kobiety na tym
stopniu, ktéory — mozna by skadinad powiedzie¢, ze jest on najnizszy w tej hierarchii, to prawda,
ale z drugiej strony jest najbardziej potrzebny, najbardziej newralgiczny od strony codziennych
kontaktéw — to kobiety zawsze na tym stopniu byly obecne. 1 dzisiaj tez, zwlaszcza po Soborze
Watykanskim II, nastapitlo to mocne dowarto$ciowanie roli i obecnoéci kobiety tak, ze bardzo ta
rola mocno jest podkreslana. Uczynit to réwniez Jan Pawel I w swoim liscie do kobiet.

My zostawiamy dzisiaj na boku diakondéw. Zostawiamy na boku kaplandéw. Natomiast przyj-
rzyjmy sie biskupom. Dlatego, ze na ten temat, zazwyczaj si¢ nad tym najmniej zastanawiamy.
I mozemy patrze¢ na biskupow przez pryzmat, ktéry ich postudze jest w gruncie rzeczy obcy.
Utrwalito sie wiele zwyczajow czy tez wiele elementéw celebracji obecnosci biskupa, ktére czasami
z tm, co powinno by¢ w Kosciele obecne, maja malo, niewiele albo nic wspdlnego. Tym niemniej
cztowiek, ktory w Kosciot jest gteboko wszczepiony, powinien wiedzie¢ jaki powinien by¢ biskup,
kto powinien by¢ biskupem, i dlaczego nalezy sie nasze przywiazanie a takze nasza lojalnosé wobec
biskupa. Sw. Pawel tlumaczyl to tak w swoim Liscie do Tymoteusza. Napisal tak:

Nauka to zastuguje na wiare:

Otoéz to stowo: ,wiare” nalezaloby po polsku przettumaczyé raczej ,zaufanie”. A wiec Pawel
wprowadzajac ten fragment méwi tak. To, co teraz powiem, zastuguje na zaufanie. Ot6z bedziemy
dotykaé, bedziemy zastanawia¢ sie, jaki w czasach $w. Pawla powinien byé¢ biskup, kto mégt by¢
biskupem, a Pawel powiada: to nie jest kwestia wiary religijnej, to jest kwestia zaufania. To jest
kwestia uznania, ze takiego wlasnie czlowieka potrzebujemy. Ot6z w Kosciele, jak w kazdej spotecz-
nosci, potrzebne jest zaufanie. Najwiekszym wrogiem wspdlnoty jest podwazanie, kwestionowanie
zaufania. Otéz jezeli ludzie przestang ufaé jedni drugim, i przestana ufa¢ tym, ktorzy ich prowa-
dza, to oczywiscie prowadzi to do destrukcji zycia zbiorowego. Wiec Pawel powiada: Jezeli chcecie
postuchaé, zaufaé, przyjaé kogos$, kto bedzie was prowadzil do Chrystusa, to postuchajcie co mam
wam do powiedzenia. I napisal tak:

jezeli ktos dazy do biskupstwa, to pozada dobrego zadania.
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Nie jest zatem rzecza niewlasciwa pragnaé, chcie¢ by¢ biskupem. Mozemy mie¢ w glowie czasami
taki falszywy stereotyp, ze pokora na tym polega, zeby nie chcie¢ tego, do czego czlowiek sie
nadaje. Albo zeby nie chcieé tego, czego pragnienie nosi w swoim sercu. Otéz pokora to jest przede
wszystkim prawda o sobie, przyjecie prawdy o sobie, i jest to akceptacja tej prawdy, uznanie jej i
zycie wg tej prawdy. Sg zatem osoby powotane, odczuwajace powotanie kaptanskie i powotane do
tego, czy czujace szczegdlne powolanie do tego, ze chcieliby by¢ biskupami, chcieliby sprawowaé
ten urzad nadzorcy. Musze panstwu powiedzie¢, ze spotkalem w zyciu takich wlasnie kolegéw,
przyjaciél w réznych miejscach, zwtaszcza na studiach, zwlaszcza w Rzymie, ktérzy w przyplywie
szczero$ci dawali poznaé, ze bardzo chcieli by¢ biskupami. Otéz musi to by¢ ogromne przezycie, tak
sie domyslam, by¢ biskupem. Musi to byé¢ ogromna odpowiedzialnosé, poczucie odpowiedzialnosci,
a jednoczesnie musi to by¢ poczucie jakiejS — chyba nie znajduje lepszego slowa niz — takiej
glebokiej dumy w najglebszym duchowym tego slowa znaczeniu. Pamietam, jak dobrze kilka lat
temu jeden z moich kolegéw zostal mianowany biskupem, i pamietam jak on bardzo gleboko sie tym
cieszyt. Powiedzial, ze on zawsze chcial, zeby mie¢ to miejsce pasterza. Miejsce pasterza za ktérym
poéjdzie trzoda, ktéra bedzie mu ufata. A on zrobi wszystko, zeby by¢ jak najlepszym biskupem.
Rzeczywiscie robi wszystko, zeby tak bylo. Wiec w Piémie Swietym, w Nowym Testamencie mamy
wyraznie powiedziane: Jezeli kto§ pozada biskupstwa, pragnie biskupstwa, chce biskupstwa, to
pragnie dobrego zadania”. Otoz:

Biskup powinien by¢ nienaganny,

I teraz mamy katalog cnét biskupa. Panstwo postuchaja: ,nienaganny” czyli taki, ktérego nie
mozna gani¢ za co$ zlego, bo stara sie¢ zy¢ dobrze. Wiec ,nienaganny”. I zaraz potem:

maz jednej zony,

Ta pawlowa wstawka bardzo zaszkodzita temu tekstowi. Do tego stopnia, ze kiedy sa Swiecenia
biskupie, konsekracja biskupia, to bardzo rzadko ten tekst jest czytany. No bo trzeba by bylo te
»jedna zone” usunaé. A nikt przy zdrowych zmystach tego nie zrobi. Wobec tego bierze sie inne
teksty z Nowego Testamentu. My, poniewaz to nie jest konsekracja biskupia, nie mamy az takich
zobowiazan, takich zahamowan, musimy sobie te sprawe wyjasni¢. Otéz w poczatkowym okresie, w
pierwszych kilku wiekach ci, ktérzy stali na czele tej struktury Kosciota, byli ludZzmi, mezczyznami
zonatymi. Dlaczego tak bylo? Dlatego, ze wyrodli z wiary, z kultury, z religii biblijnego Izraela.
W $wiecie zydowskim, by¢ moze poza jednym jedynym wyjatkiem, ktérego nie jestedmy pewni,
mianowicie tzw. wspélnoty z Qumran, nie byta znana bezzennos¢. Nie ceniono bezzennoéci. Ceniono
przede wszystkim to, ze czlowiek, ktéry osiagnat okreslony wiek, dziewczyna, chtopiec, po prostu
wychodzita za maz i zenil sie. I najwieksze blogostawienistwo to bylo zawsze blogostawienstwo
plodnosci. Zatem bezzennosé nie byta w cenie. Od tego, jak si¢ wydaje, byl jeden wyjatek, ktérego
zakres i charakter nie jest do konca jasny. Mianowicie polegato to na tym, ze jezeli ktos poswiecit sie,
czy chcial po$wiecié¢ sie rozwazaniu Pisma Swietego, studiowaniu, czytaniu Biblii w starozytnym
Izraelu, to oczywiscie w gre nie wchodzit szybki ozenek — bo wtedy zeniono sie majac kilkanascie
lat. I gdyby sie taki mtody chtopak ozenil, to ze studiowaniem tak, jak i w naszych czasach, jest
ktopot. Daleko bardziej ze studiami, ktére byty tak glebokie i ktére wymagaly tak intensywnej
pracy, jak studia nad Pismem Swietym. Do tego byly specjalne szkoly. W tych szkolach byli tylko
chltopcy, tylko mezczyzni. Nie bytlo mowy o zadnych szkotach koedukacyjnych. I oni rzeczywiscie,
aby posia$¢ te wiedze nie mogli sie zenié¢, czy odkladali my$l o ozenku. A byé moze, trzeba by
to wrecz powiedzieé¢, tak bardzo pochtanialo ich zglebianie spraw bozych i religijnych, ze sprawa
ozenku nie byta dla nich pierwszej wagi, nie byta dla nich najwazniejsza. A moze dla wielu z nich nie
byla w ogdle wazna. W zwiagzku z tym w $wiecie zydowskim istnial zwyczaj, ze do trzydziestego roku
zycia, a wiec do$é¢ dtugo jak na starozytne warunki, mozna bylto odktadaé¢ decyzje o ozenieniu sie.
Natomiast kiedy kto$ osiagnat 30 lat, to juz wtedy nalezalo definitywnie wybraé. A wigc definitywnie
si¢ zadeklarowaé, definitywnie réwniez znalezé sobie zone — poza bardzo rzadkimi wyjatkami,
kiedy ktos stal sie cenionym, znanym, uznanym autorytetem, wielkim nauczycielem Prawa. I wtedy
uwazano, ze zwiazek z zona mozna mu darowaé. Normalnie biorac ozenienie si¢ byto obowiazkiem.
Ale w bardzo rzadkich wypadkach wygladato to inaczej.
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Panstwo zwrdca uwage na zycie Pana Jezusa, bo ono bardzo dobrze przystaje do tego przyktadu,
do tego modelu, do tego wzoru. By¢ moze kiedys$ przyszto panstwu do glowy to, ze skoro Jezus byt
prawdziwym cztowiekiem, od poczatku do konca, z wyjatkiem grzechu, to przeciez rost jako mate
dziecko, to przeciez dorastal, to przeciez mial w swoim otoczeniu chtopcéw, mial w swoim otoczeniu
dziewczynki, to miat rodziny. I by¢ moze przyszto panstwu do gtowy jak wygladato Jego zycie jako
czlowieka dorastajacego, nastoletniego itd. Niestety na ten temat nic nie wiemy i nasza ciekawosé
moga zaspokoié tylko filmy. Ale jedno daje do mys$lenia.To mianowicie, ze kiedy Jezus mial 30
lat, wtedy wystapil i rozpoczal publiczng dziatalnosé. Otéz te 30 lat przygotowywal sie do tego
publicznego wystapienia. Z cala pewnoscig przygotowywal sie od strony duchowej réwniez, jako
cztowiek. Natomiast wtedy, okolo tej trzydziestki, pojawilby sie nacisk jego otoczenia: Wlasciwie
dlaczego Ty sie nie zenisz? Dlaczego Ty nie zakladasz rodziny? Rozumiemy, zglebiasz Pismo, uczysz,
czytasz, studiujesz, jeste$ kim$ madrym, kim$ dobrym itd. To dlatego tym bardziej powinienes sie
ozeni¢! I w momencie, kiedy ten dylemat powstaje, Jezus rozpoczyna publiczng dziatalnosé. I zdaja
sobie sprawe ci, ktorzy Go znaja, ze podejmuje sie misji, ktora jakby przenosi cata uwaga na to,
co robi i kim jest, z tego, jak zachowuje sie, jak zyje, jak wyglada zycie normalnego, zwyczajnego
cztowieka. I prosze zauwazy¢, ze nigdzie w Ewangeliach nikt Jezusowi nie robi wyrzutéw: ,,Dlaczego
Ty sie nie zenisz? ,Dlaczego Ty si¢ nie ozenites?” Robig Mu mndstwo rozmaitych zarzutow, ale
tego nie dotykaja. Dlatego, ze w tej tozsamosci, tym postannictwie Jezusa dostrzegaja juz jego
wspotczedni cos$ absolutnie wyjatkowego.

Otéz w pierwszym Kosciele biskupi, kaptani, diakoni oczywiscie tez, byli ludzmi zonatymi.
Mato tego, ze byli zonaci. Wydaje sie, ze ozenienie si¢ bylo nawet warunkiem tego, ze dopiero
czlowiek zonaty moégl sprawowaé wyzsze tzw. funkcje, urzedy w Kosciele, takie jak biskup, jak
kaptan. Jak dtugo to trwato? Trwalo na pewno wiele stuleci. Potem w Kosciele pojawita sie od IV
wieku nowa forma zycia, mianowicie forma zycia ascetycznego. Mezczyzni udawali sie prowadzac
zycie ascetyczne, mnisze, bezzenne. To samo wybieraly kobiety. Ale zawsze zdawano sobie sprawe,
ze jest to co$ o tyle wyjatkowego i w pewnym sensie nienormalnego, ze odbiega od normalnych
prawidel natury i stworzenia. Wobec tego motywacja, ktora lezala u podstaw bezzenstwa, zaréwno
mezczyzn i kobiet, musiata by¢ bardzo silna i mogla to by¢ jedna jedyna motywacja. Mianowicie
nasladowanie przyktadu Jezusa Chrystusa, ktory dla skutecznosci swojej misji, dla skutecznosci
swojego postannictwa, dla skutecznosci swojego stowa i dla skutecznosci swojego Swiadectwa dotozyt
takze 1 ten wymiar, ze zyl w celibacie. W zwigzku z tym to ceniono. Ale na tym etapie, na jakim
jestesmy, czyli w pierwszym, drugim, trzecim pokoleniu chrzescijan, Pawel méwi, chociaz sam Pawet
tez byl bezzenny, inaczej niz Piotr, ktéry mial zone tylko nie wiemy co sie z nig stalo — tradycja
chrzescijanska mowi, ze bardzo wczesnie owdowialt i tak juz pozniej zyt. Na tej podstawie tradycja
prawostawna powiada troche inaczej niz tradycja katolicka — prosze zauwazy¢, kiedy sie to wszystko
rodzilo. Ze jezeli kto$ chce byé biskupem, to musi byé bezzenny, albo w prawoslawiu moze, czy
musi, by¢ wdowcem. I to jest warunek tego, zeby mégt by¢ dopuszczony do przyjecia biskupstwa.
Ale w pierwszych wiekach miato to byé ,maz jednej zony”.

Tylko co to znaczy: ,maz jednej zony”? Mozna to pojmowadé na kilka sposobow, przynajmniej
na dwa sposoby. ,Maz jednej zony” — to ma po prostu jedna zone. Kto$ moze pomysleé: no to
co za problem? Ot6z problem jest, bo w starozytnym Swiecie istnialo wielozenstwo. Zatem nie do-
puszczano do tych stanowisk, do urzedéw w Kodciele oséb, mezczyzn, ktérzy ewentualnie — to w
Swiecie zydowskim sie zdarzalo, a pewnie w Swiecie poganskim, z ktérego wywodzili sie chrzesci-
janie, réwniez — mieli np. dwie lub trzy zony. Mogly by¢ takie przypadki, jak dzisiaj w Swiecie
arabskim dla przyktadu. Mozna to pojmowaé réwniez na inny sposéb. Mianowicie, ze komus zmarta
zona, albo ktos oddalil zone, czy zona odeszla od niego, zwiazal sie z inng — taki tez nie moégt
by¢ biskupem. Wiec ten warunek, ktéry stawia Pawel, to ,maz jednej zony” w tym znaczeniu, ze
badz ta jedna, jedyna zona zyje, badz jest wdowcem. Musiato to by¢ jako$ wazne, skoro pojawia
sie to na samym poczatku: ,nienaganny, maz jednej zony”, a dalsze kwalifikacje beda za chwile.
Raz jeszcze powtarzam, ze z naszej perspektywy, jezeli na to patrzymy, to zdajemy sobie sprawe z
tego, ze wymog celibatu, wymog bezzennosci jest wymogiem, ktory wprowadzit Kosciél, i motywo-
wanym wola nasladowania Chrystusa. W Kosciele katolickim ten wymog celibatu jest bezwzgledny.
W Koéciele prawostawnym réwniez biskup musi by¢ bezzenny, ewentualnie jak powiedzialem, moze
byé¢ wdowcem, ale to bardzo, bardzo rzadka rzecz. Do tego dodam, ze w Kosciele katolickim obo-
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wigzuje prawo, tzw. prawo kanoniczne, ktére tych spraw dotyczy i ktére okresla, ze biskupem moze
by¢ mezczyzna, ktory skonczyl przynajmniej 30 lat i ma za soba co najmniej 5 lat kaptanstwa.
Wiec to sa dwa warunki, ktére trzeba spetnié, zeby mozna by¢ kandydatem do biskupstwa. Tutaj
taka ciekawostka dla panstwa. W naszych czasach ktore znamy, nowozytnych, wspoétczesnych, naj-
mlodszym biskupem w Polsce, ktory kiedy$ zostal mianowany, byl biskup Bogdan Bejze, biskup
pomocniczy t6dzki, ktéry zmart 3 - 4 lata temu. Natomiast kiedy zostal mianowany biskupem miat
33 lata, a wiec byl bardzo mtodym cztowiekiem. Mial za soba 8 lat kaptanstwa i zaledwie 33 lata
zycia. Jezeli panstwo si¢ interesowali zyciem Kosciota, wtedy to w latach 60-tych, 70-tych to byta
stynna sprawa. Ona pokazuje tez, ze Kosciot przed Janem Pawlem II, papieze byli bardzo otwarci.
Bo przeciez czy to Jan XXIII czy Pawel VI mianujacy tak mtodych biskupéw mieli postawe duzej
otwartosci i zaufania wobec tego, co sie w Polsce dzialo. Przypomnijmy dla przykltadu, ze ksiadz
Karol Wojtyta kiedy zostal biskupem miat lat 38. Wiec to wszystko sa przyktady, ktére potwier-
dzaja, ze Kosciot katolicki rowniez mial bardzo duze otwarcie w kierunku ludzi mtodych. Jezeli wiec
dzisiaj zostajg biskupami osoby, ktére sa po 60-ce czy dalej, to juz nie jest taka sytuacja specjalnie
normalna. Dlatego, ze ujmujac rzecz moze humorystycznie, biskupstwo to nie jest nagroda za cos,
np. za lata dobrego sprawowania sie, lecz biskupstwo to jest wyraz zaufania do cztowieka, i takiego
dowarto$ciowania tego cztowieka, ze widzi sie w nim kogo$, kto potrafi owocnie poprowadzi¢ ludzi
ku Chrystusowi. Taka jest wiec praktyka w Kosciele, ze tej nowotestamentowej zasady ,,maz jednej
zony” zastosowaé¢ nie mozna. Dla odmiany niektore koscioly protestanckie, wlasciwie wigkszosé z
nich, powolujac sie na ten fragment dopuszcza do $wiecen biskupich réwniez mezczyzn zonatych,
co jest powodem do$¢ silnych kontrowersji pomiedzy Kosciotem katolickim a kos$ciotami protestanc-
kimi. Natomiast w ostatnich latach doszto do tego, ze w niektérych kosciotach lub organizacjach
koscielnych protestanckich, bo to nie wszystko sa koscioty, do §wiecen biskupich réwniez dopuszczo-
no kobiety. Co stalo sie przedmiotem bardzo silnych kontrowersji, réwniez w tamtych kosciotach,
spowodowalo odchodzenie wielu wiernych, ale takze do napie¢ miedzy koéciotami protestanckimi
a Kosciolem katolickim, i spowodowalo duze zahamowanie ekumenizmu. Bo ttumaczy sie, ze do-
puszczenie kobiet do Swiecen kaptanskich i biskupich uderza w oczywisty sposéb w tzw. sukcesje
apostolska.

Bo doda¢ do tego trzeba jeszcze rzecz jedna, bardzo wazng. Mianowicie warunkiem tego, zeby
ktos mégt byé biskupem, zeby §wiecenia byly wazne, jest to, by zostaly udzielone przez biskupa in-
nego i jeszcze dwdch tzw. wspdtkonsekratoréw, ktérzy zostali dopuszczeni do tej postugi w taki sam
sposéb, i ktorych sukcesja, ktorych nastepstwo siega czaséw apostolskich. Zatem mozna by posuwaé
sie do tytu, i do tyltu, i wyprowadzi¢ to wszystko od Apostoléw az do naszych czaséw. Wiasnie suk-
cesja apostolska jest warunkiem waznosci $§wiecen biskupich. Jezeli jakiemu$ mezczyznie zostataby
udzielona konsekracja przez biskupa, ktory przedtem nie byl wlaczony w te nié sukcesji, to tego
rodzaju konsekracja jest zupelnie niewazna. Kosciét przyktada do tego ogromna wage. Natomiast
straznikiem tej sukcesji apostolskiej jest oczywiscie papiez. Dlatego nie moze by¢ w Kosciele katolic-
kim biskupa, ktéry by zostal nominowany i konsekrowany bez wiedzy, bez aprobaty kazdorazowego
papieza. To wlasnie papiez jest straznikiem tej czystosci sukcesji apostolskiej. Postuchajmy dalej.
Sw. Pawel w tym samym liScie napisal tak: Ma by¢

trzezwy,

— to nastepne wymaganie. Najwidoczniej w starozytnym $wiecie tez réznie pod tym wzgledem
bywalo, co udzielato sie réwniez chrzedcijanom. Chodzi nie tylko o trzeZzwos¢ w tym sensie od
rozmaitych napojow, ale na pewno réwniez — to greckie stowo, ktore tutaj zostato uzyte na to
wskazuje — o trzezwos¢ myslenia, o trzezwos¢é rozeznania, o cos, co mogliby$Smy nazwaé rozsadkiem
— ,rozsadny”. Dalej:

rozsadny,
— to nastepne okreslenie. Dalej:
przyzwoity,

dalej:
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goscinny,

— to wszystko przymioty, ktére ukazuja ideat. Goscinnos¢ réwniez. Musze panstwu powiedzieé, ze
zawsze biskupi ktada na to ogromny nacisk, na te goscinno$é réwniez. Dalej:

sposobny do nauczania,
a wiec ktos, kto chce nauczaé, umie nauczaé, potrafi nauczaé. To jest bardzo wazna rzecz. Panstwo
zwroca uwage — kiedy obserwujemy naszych biskupéw, naszych archidiecezjalnych i innych, to
wida¢ to zamilowanie do nauczania. Dalej:

nie przebierajacy miary w piciu wina,
— to tez wazne bylo. Kolejne:

nie sktonny do bicia,
— do bojki doktadnie. Tu po polsku jest niezbyt dobrze: ,nie sklonny do bicia” w tym znaczeniu,
ze bije zone, bije dzieci, czy bije sasiadéw. Nie sktonny do bojek — a wiec nie zaden taki rozrabiaka.
Sa nieraz mezczyzni, ktorzy maja takie tendencje, zaczepni sg — nie tyle w relacji do kobiet, ile w
relacji do innych mezczyzn. Ot6z Pawel zwraca uwage, ze taki zaczepny czlowiek nie powinien, nie
moze, by¢ biskupem. Ze powinien by¢ to czltowiek ,nie sktonny do bdjek”, ale:

opanowany,
dalej:

nieklotliwy,
dalej:

nie chciwy na grosz,
Oczywiscie nie byto tam w Nowym Testamencie groszy ani ztotéwek, tylko: ,nie chciwy na pienia-
dze”. A poniewaz tu jest po grecku najmniejszy pieniazek mozliwy, to ttumacz przettumaczyt: ,nie
chciwy na grosz”. To bardzo wazne. Dalej:

dobrze rzadzacy wlasnym domem,

— to tez musialo by¢ wazne. Dalej:
trzymajacy dzieci z cala ulegtoscia,

— oczywiscie swoje dzieci, bo skoro zyl w maltzenstwie, to byly i dzieci. Wiec majacy autorytet tej
wladzy ojcowskiej wzgledem wlasnych dzieci. I Apostol napisal tak:

Jedli kto§ bowiem nie umie stanaé na czele wlasnego domu, to jakze bedzie troszczyt
sie 0 Kosci6t Bozy?

Czyli jego zycie w rodzinie, jego zycie rodzinne, zycie z najblizszymi, i te wszystkie cnoty, o
ktorych apostol wspominal, to jest probierz jego troski o Kosciét Bozy, o Kosciot Chrystusowy.
Skoro tam jestes dobry, to mozemy ci powierzy¢ takze troske o innych. Zwréémy uwage, ze ta
logika, to myslenie, ma swoja racje bytu. Nie ma bowiem lepszego, wyrazniejszego sprawdzianu
niz wlasnie troskliwosé o tych, ktérzy sa najblizej, przenoszona na odpowiedzialnosé wzgledem
wszystkich. Dalej:

Nie moze by¢ Swiezo ochrzczony,
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— to oczywiscie w starozytnosci byt problem, bo przyjmowano takze chrzty ludzi dorostych. Wiec

Nie moze by¢ $wiezo ochrzczony, azeby wbiwszy si¢ w pyche, nie wpadl w diabelskie
potepienie.

Otéz urzad biskupa jest urzedem odpowiedzialnym, i urzedem waznym, i urzedem na ktérym mozna
wpas¢ w pyche dlatego, ze jest to pasterz, jest to czlowiek, jest to nadzorca, ktéremu powierzone
sg setki i tysiace ludzi. Zatem biskupem nie moze by¢ kto$, kto jest podatny na pyche. Wreszcie:

Powinien tez mie¢ dobre $§wiadectwo ze strony tych, ktorzy sa z zewnatrz, azeby sie na
narazil na wzgarde i sidla diabelskie.

Czyli powinien mie¢ dobre Swiadectwo za strony tych, ktérzy nie sg chrze$cijanami, ktorzy
nie sa wyznawcami Jezusa Chrystusa. Tzn. powinien byé¢ autorytetem nie tylko dla swoich, ale
autorytetem réwniez dla innych. Mozna by powiedzie¢ — powinien mieé czytelne wartosci nie tylko
chrzescijanskie, ale dzisiejszym jezykiem by$my nazwali je humanistyczne. Dlaczego tak? Zeby sie
nie narazit na wzgarde, na pogarde ze strony innych.

Otoéz drodzy panstwo, ze na chwile wrécimy do tego dramatycznego wydarzenia z 7 stycznia.
Ksiadz arcybiskup, kiedy czytal wtedy — kto z panstwa ogladal, to z pewnoScig ma w pamieci
ten widok, bardzo dramatyczny — czytal ten krétki swoj list do Ojca Swietego, to jako przyczyne
rezygnacji podal, ze w obecnych warunkach nie moze sprawowaé¢ swojego urzedu. To jest wlasnie
aluzja do tego, co tutaj mamy. Tzn. urzad biskupa wymaga szacunku wobec urzedu i szacunku
wobec cztowieka. A to, co sie wydarzyto, doprowadzito do tego, ze tego szacunku naleznego urzedowi
nie byto. Trzeba, w moim przekonaniu, podziwiaé¢ arcybiskupa pomimo tych stabosci, o ktérych
wiemy i o ktorych nie wiemy, ot6z trzeba podziwiaé za to, ze poszedl po tej linii, ktora jest gteboko
apostolska. Tzn. w tej dramatycznej chwili uznal, ze urzad biskupa wymaga autorytetu, potrzebuje
autorytetu. Bardzo ciezka musiala by¢ ta chwila dla niego. Bardzo to jest réwniez ciezka chwila dla
nas wszystkich.

Powiedzialem juz wiele razy — mozna bylo to zalatwi¢ pewnie inaczej. Ale wtedy uznal, ze
cena, ktérg zaptacitby urzad biskupi, bytaby zbyt wielka. Stato sie tak, jak sie stalo. Ale w samych
poczatkach Kosciota $w. Pawel wyznaczyl pewne ramy, wyznaczyl pewien kanon. Styszeli panstwo
przed chwilg kiedy czytalem, te wymagania, te idealy sa naprawde duze. Kto$ mogtby powiedzieé
tak — na sam koniec naszej refleksji. No to wymagania sa rzeczywiscie stawiane bardzo wysokie.
Ale kiedy przygladamy sie rzeczywistosci, to bywa rozmaicie.

Tak jest w zyciu, drodzy panstwo. Ot6z w zyciu kazdego z nas. Ale to nie znaczy, ze idealy
nie majg sensu. To nie znaczy, ze wzorce nie majg sensu. To znaczy, ze tym bardziej sa potrzebne!
Zeby tym, ktérych to dotyczy, przypominaé, ze ideal wlaénie jest taki. Nawet, jezeli do niego
nie dorastam, to wiem, ze on jest, to wiem, ze powinienem by¢ inny. Bo biskup, kaptan, diakon
tak, jak kazdy cztowiek, jak powtarzamy sobie wiele razy, zmierza do Pana Boga, albo realizujac te
idealy dostownie, czasami przez heroizm, albo uswiadamiajac sobie takze swoje porazki. I realizujac
te idealy nie przez heroizm niewinnoéci, tylko przez heroizm ponawianego nawracania sie. I to
rowniez w postudze i biskupow, i w ogdle duchownych, jest dobrze widoczne. Oté6z ideal jest taki.
My wszyscy mamy idealy okreslone w Ewangelii, a wszystkich nas obowigzuje takze ideal Odmiu
Blogostawienstw. Ale jednocze$nie zdajemy sobie sprawe z tego, jakze bardzo trudno jest tym
ideatom sprostaé¢. Pawel, ktory pisat ten list, mial za soba juz wtedy calte zycie. To juz byt stary
Pawel, stary czlowiek, ktory zwracal sie do swojego mlodego przyjaciela Tymoteusza, ktérego
mianowal biskupem, ustanowil biskupem, konsekrowat na biskupa. I ttumaczy mu: Stuchaj, musisz
by¢ taki, i taki, i taki, i taki. I kazdy biskup musi nie by¢ obludny, nie przebierajacy miary w
piciu wina, musi by¢ roztropny, rzetelny, czysty, i musi trzymac swoja rodzine w karnosci — to jest
ideal. Czy kazdy jest w stanie doktadnie tak zy¢? To jest tak, jak przy sakramencie malzenstwa:
Slubuje ci milo$¢, wiernosé i uczciwosé malzenska. Ale prawdziwa porazka jest moze nie tyle wtedy,
kiedy co$ z tego sie tamie, tylko wtedy, kiedy cato$é¢ pryska. Kiedy catos¢ ginie. Kiedy stabos¢
jaka$ staje sie przyczyna catkowitego rozpadu. Otéz kiedy obserwujemy zycie biskupéw w naszych
czasach, naszych biskupow, trzeba przyznaé, ze znajac te idealy, bo muszg je sobie przypominad,
z cala pewnoscia staraja sie wg. nich zy¢. I ze kiedy obserwujemy zycie biskupéw, to mozemy z
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czystym sumieniem powiedzieé, ja przynajmniej méwie to z pelnym przekonaniem, ze nawet jezeli
co$ w tym zyciu peka, pojawiaja sie jakie$ rysy, to z cala pewnoscig trwaja w tym powierzonym
im przez Chrystusa miejscu. Miejscu, ktoérego by¢ moze sami chcieli, sami pragneli. Widzimy takze
i w naszych polskich warunkach, ze to sie¢ odbywa, ze to sie¢ dzieje. I mysle, ze to jest w tym
wszystkim bardzo, bardzo pocieszajace. Nie styszymy dzieki Bogu, nie wiemy o tym, zeby ktorys
z tych, ktérzy zostali ustanowieni episkopoj, zeby ktéry$ z nich do tego stopnia zwietrzal, zeby
utracit ten smak soli, ktory jest potrzebny do $wiadczenia o Chrystusie wobec innych. I to jest
bardzo w tym wszystkim pocieszajace. Bo to réwniez pokazuje, ze w tym Kosciele takim, jaki jest,
zyje, kieruje nim, dziala Chrystus. I ze te idealy, ktére okreslit Apostol u poczatku, ze te idealy
ciagle pozostaja bardzo mocne, bardzo zywe, bardzo wazne. I moze tam, gdzie czasami pojawiaja
sie te trudnosci, kiedy musimy przezywaé takie ciezkie chwile, to wzglad réwniez na to, ze tym
ideatom jest dochowywana wiernosé, ten wzglad jest rowniez bardzo wazny i bardzo pocieszajacy.

Za trzy tygodnie, 12 marca zapraszam panstwa na kolejna konferencje biblijna w ktorej popa-
trzymy jak Pawel patrzyl na swoje powotanie z perspektywy swojego zycia. Czym jest Kosciol w
refleksji cztowieka, ktéry poswiecit mu cate zycie? Wiec bedziemy sie zastanawia¢ nad ta druga
strong eklezjologii, kiedy cztowiek zastanawia sie ofiarowawszy Chrystusowi zycie, stawia sobie py-
tanie: Czy bylo warto? I na to pytanie Pawel odpowiada. A my, poniewaz to bedzie czas Wielkiego
Postu, te odpowiedz bedziemy starali si¢ poznaé. Zapraszam wiec 12 III, w drugi poniedziatek
marca.

Drzisiaj bardzo serdecznie dziekuje. A pod sam koniec myséle, ze dobra to sposobnosé, zeby po-
modli¢ si¢ za naszych biskupéw. Zdrowas Maryjo . .. Wspomozenie wiernych ... Krélowo Apostotéw
... Pochwalony Jezus Chrystus ...
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6 My i Kosciél wobec trudnosci — wg. Sw. Pawla (12 marca 2007)

Pochwalony Jezus Chrystus ...Dobry wieczor panstwu. I zaczynamy! Ojcze nasz ... Stolico Ma-
drosci . ..

Bardzo serdecznie witam pafnstwa i pocieszam sie tym, ze kiedy spotkamy sie szczedliwie na
nastepnej naszej konferencji, to powinien by¢ jeszcze dzien, konczacy sie — ale dzien. Tak, ze
te najtrudniejsza pore, pore jesienna, zimowa, mamy juz za soba. Bardzo sie ciesze, ze panstwo
raz jeszcze, takze i dzisiaj, znalezli czas i sily zeby przyjsé, zastanowié¢ sie nad oredziem Pisma
Swietego, nad jego przestaniem, a takze w gruncie rzeczy zastanowié sie nad sobg, tzn. nad kazdym
z nas, nad naszym miejscem w Kosciele, i nad Koéciotem. Kiedy kilka miesiecy temu, jesienia
ubieglego roku, rozpoczynaliSmy tegoroczny cykl konferencji, opatrzony takim wzniostym tytutem
Eklezjologia Nowego Testamentu, to nie mogliémy si¢ nawet wtedy domyslaé, ze ta problematyka,
ktora chcemy poruszaé, ktora sie zajmujemy, okaze sie tak aktualna i potrzebna wlasnie w tym
czasie, w ktérym sie znajdujemy. Bo Eklezjologia Nowego Testamentu to nic innego jak, méwiac
prostymi stowami, spojrzenie na Koéciét w Swietle Nowego Testamentu. W Swietle tego, co stanowi
norme i fundament naszej wiary. Spojrzenie na Koscidt i na nasze miejsce w Kosciele. A wigc takze
na to, jak powiedzialem, kim jesteSmy. Chcemy sie nad tym zastanowié¢ dlatego, ze jak kilka razy
panstwu podkreslalem, mozna w rézny sposéb podchodzié do Kosciota i na Koéciél patrzeé, na swoje
miejsce w Kosciele réwniez. Takze od strony psychologii, socjologii, dziennikarskiej, obserwacji, a
nawet plotkarskiej. I z tego nie musi wcale, z takiej refleksji, zbyt wiele wynikaé. A my chcemy
siggnad, i siegamy rzeczywiscie po to, co stanowi samo zrédlo naszej wiary. Co nas kieruje ku
Chrystusowi i ukazuje nam najglebsze na Kosciét spojrzenie. Drodzy panstwo, do takiego spojrzenia
nie sg zdolni wszyscy. Nie sa zdolni nawet wszyscy wierzacy w Jezusa Chrystusa. Dlatego, ze ono
wymaga pewnej glebi, pewnej dojrzatosci. I nalezy sie spodziewad, ze ci wszyscy, ktorzy tego rodzaju
refleksje podejmuja, ktérzy stuchaja stowa Pisma Swietego, jego interpretacji, komentarzy do Pisma
Swietego, wlaénie na tej drodze doskonalenia duchowego sie znajduja. I stad ta ogromna radosé, ze
panstwo wladnie ten wielki duchowy wysitek podejmuja.

Problematyka jest trudna, ale zarazem jest bardzo aktualna. Panstwo dobrze wiedza, jakie
wstrzasy ostatnio przezywa Kosciol. I to, co jest paradoksem swoistego rodzaju, Kosciot katolicki
w Polsce. Dobrze wiemy, ze co raz dochodza nas rozmaite wiesci, czasami zaskakujace, bulwersujace,
dziwne, dramatyczne czy wrecz bolesne. I chyba nie ma miesigca, a czasami nie ma tygodnia, kiedy
dowiadujemy sie czego$, co nas szokuje i porusza. I oczywiscie dla czlowieka wiary jest to zawsze
jakas sposobnos$é do tego, zeby te wiare przemysleé¢, zeby zastanowi¢ sie nad tym, co sie dzieje,
i zeby sprébowaé to oceni¢. Wtasnie dzisiaj zwrécimy uwage na ten aspekt naszej obecnosci w
Kosciele. Mianowicie co sie dzieje, jak reagowaé¢ wtedy, kim jesteSmy wtedy, kiedy w Koéciele dzieje
sie co$ niedobrego. Kiedy ktos sie tamie albo kiedy kto$ przezywa trudnosci. Kiedy nastepuje jakis
upadek, jakas kleska osobista. Jak zachowaé sig, jak wtedy powinni postepowaé wierzacy, jak wtedy
powinna postepowaé wspoélnota Kosciota, a wiec réwniez i my? Nie odnosimy sie do konkretnych
przykladéw, bo nawet nie o to chodzi. Jezeli idzie o Nowy Testament, i w ogéle o Pismo Swiete,
to mamy do$¢ ciekawa i do$¢ znaczaca pedagogie, na ktora tez kilka razy zwracaliSmy uwage. A
mianowicie — gdy chodzi o rzeczy dobre, to Pismo Swiete zatrzymuje sie nad tym wiecej. Tam,
gdzie przedstawia wysilek pracy nad soba, dokonania, osiagniecia, gdzie mowi o postepie duchowym
— wtedy moéwi o tym dtuzej. Wtedy jak gdyby chce radowaé sie, cieszy¢ sie tym dobrem, ktére
przedstawia i o ktore chodzi. Natomiast gdy chodzi o rzeczy zle albo takie gnusne, niedobre, nie
warte nasladowania, Pismo Swiete o tym méwi bardzo krétko, wzmiankuje bardzo lakonicznie.
Dlatego, ze autorzy biblijni znaja prawidlowos¢ te, ze zlo jest zarazliwe. Ze zlo lubi, kiedy sie
o nim méwi. Ze zlo lubi, kiedy jest gloéne. A jezeli glogne nie jest, to takim stara sie byé. I ze
jezeli czlowiek obraca sie gdzie$ tam na peryferiach zta, to czy chce czy nie chce to jakas czesé
tego zla, jaka$ lata, jakie$ skutki, jakies konsekwencje do niego przylegaja. Ze zlo ma to do siebie,
ze nawet jezeli nie trafia do rozumu, to trafia do wyobrazni, trafia do pod$wiadomosci. Ze zyje
w czltowieku wbrew jemu samemu. Ze zywotnoéé zla jest bardzo dluga i nie zalezy bardzo czesto
od naszej woli. Bo oto jezeli zetkniemy sie z czyms$ radykalnie ztym, to istnieje jaka$ przedziwna,
mozna by powiedzie¢ tajemnicza atrakcyjnosé zta. Nawet kiedy czlowiek je odrzuca, to gdzies w
najglebszych pokiadach swego wnetrza za nim teskni albo go pragnie. A wiec zlo ma to do siebie,
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ze czlowieka deformuje, ze czlowicka zmienia. Zlo nigdy nie jest bez skutku. I w Pigmie Swictym,
gdy chodzi o rzeczy zle, to mamy je zawsze potraktowane bardzo krétko. Zapewne i dla nas to jest
jakas wskazéwka, zeby nigdy nie igra¢ z tym, co jest zte, bo to nie pozostaje bez konsekwencji.

Popatrzymy zatem dzisiaj na fragment Drugiego Listu sw. Pawta Apostota do Koryntian. Ten
list powstal w przedziwnych okolicznosciach. Mozna by nawet poréwnaé te okolicznosci do czego$,
co od czasu do czasu — a ostatnio czesciej niz rzadziej — zdarza sie takze wsréd nas. Ot6z kontekst
powstania tego listu jest mniej wiecej taki. Sw. Pawel kontynuuje swoja trzecig podréz apostolska.
Jak panstwo wiedzg odbyl trzy takie wielkie podréze apostolskie, ktore w starozytnosci, w latch 40-
tych i 50-tych I wieku zaprowadzity go z Palestyny przez Azje Mniejsza, przez Cypr do Grecji, potem
do Achai, do Macedonii wczesniej, i nastepnie z powrotem do Syrii i do Palestyny. Zatem objechat
caly wschodni basen Morza Srédziemnego. Oblicza sie, ze w ciggu tych trzech podrézy apostolskich
przebylt ok. 10 000 km. Pamietajmy, ze jest to starozytno$é¢, ze byly zupelnie inne warunki. I
Pawel wlasnie odbywa trzecia podréz misyjna. I w trakcie tej trzeciej podrdzy misyjnej znajduje
sie w Macedonii, na terenie dzisiejszej poinocnej Grecji, gdzie$ tam blisko granicy z Bulgaria i
z nowym panstwem, powstalym kilkanascie lat temu, z Macedonig. Okazuje sie¢, ze Pawel teskni
za Koryntianami, mieszkancami Koryntu, wsréd ktérych przebywal kilka lat wczesniej podczas
drugiej podrézy apostolskiej. To tez jest bardzo znaczace, bo ten Drugi List §w. Pawla odkrywa
nam Apostota, ktéry jest bardzo uczuciowy, ktory przywiazuje sie do ludzi ktérych pozyskatl dla
Chrystusa, z ktorymi byl. Pawel w Koryncie przebywal péttora roku w latach 52 - 53. Péttora roku
— czy to duzo, czy malo — sami panstwo musza oceni¢. To tak jak péltora roku pracy jakiego$
kaptana w parafii czy jakiego$ biskupa w diecezji. Péttora roku w przypadku Pawla to bylo bardzo
duzo. Zostawil w Koryncie serce. A stalo sie tak dlatego, poniewaz ta parafia byla bardzo trudna.
Ta wspélnota, ktora zatozyl, wymagala jego ustawicznego wysitku. I oto podczas trzeciej podrézy
misyjnej, kilka lat p6zniej, postanawia ich odwiedzi¢. Odwiedzi¢ wlasnie te wspélnote, ktora zatozyl,
za ktora teskni, ktora juz sie ustabilizowala. I dowiaduje sie, ze wsrdd chrzescijan w Koryncie
zdarzytlo sie jakies przestepstwo. Nie wiemy na czym ono polega. Zdarzyto sie co$ bardzo powaznego.
Do tego stopnia powazne byto, ze Pawetl nie chce o tym pisaé, nie chce o tym méwié. Musiata to by¢
jakas sprawa, ktéra byta bardzo dramatyczna, bardzo bolesna, bardzo wstydliwa, ktéra rzucala cien
na caly tamtejszy Kosciét koryncki. I w zwiazku z tym apostol podejmuje wyprawe do Koryntu,
zamierza pojecha¢ do Koryntu. Ale kiedy dowiaduje sie, ze tam sg jakie$ tajemnicze problemy
— oczywiScie on ten problem znal, ten problem dotyczyl jakiego$ miejscowego chrzescijanina,
najprawdopodobniej jednego z przetozonych tego Kosciota, powiedzielibySmy dzisiejszym jezykiem:
jednego z biskupéw tego Kosciota, albo jednego z jego prezbiteréw czyli kaptanéw — co$ wydarzyto
sie bardzo wstydliwego i bardzo niedobrego. To Apostotl pisze do tych wierzacych, pisze list, ktéry
jest poufny. I potem ten list bedzie nazywal ,listem we lzach pisanym”. Tzn. kiedy pisal ten
list, to wrecz ptakal. Ubolewal nad tym, ze co$ podobnego sie zdarzyto. Wystal ten list, postat
przez swojego bliskiego przyjaciela, ktéry mial na imie Tytus. On ten list do Koryntu zawiozt. Ten
list zostal tam odczytany, chrzescijanie w Koryncie ten list rozwazyli. Sprawa zostala zatatwiona.
A czlowiek, ktéry dopuscit sie tego naduzycia — raz jeszcze podkreslam: nie wiemy jakiego —
zostal przez miejscowych chrzescijan ukarany. Wydawaé by sie mogto, ze sprawa zostata catkowicie
zalatwiona. Ale wlasnie w tych okolicznoéciach, o ktorych teraz powiedzieliémy, Pawel zamierza
udaé¢ sie do Koryntu. Ale zanim tam pojechal, napisal list. Ten list do mieszkancéw Koryntu
tworzy tzw. Drugi List $w. Pawla do Koryntian. Znamy go oczywiscie z fragmentarycznych czytan
w kosciele, w $wiatyni, czy by¢ moze znaja go panstwo z prywatnej lektury. A teraz przeczytamy
jego niektore fragmenty zeby zobaczy¢, jak zachowuje sie Apostot w sytuacji kryzysu. Jak zachowuje
sie Apostol w takiej sytuacji, kiedy wspolnota wierzacych, kiedy chrzescijanie dotknieci sa jakas
niewiernodcia, jakim$ wystepkiem, jakim$ grzechem, jaka$ skaza, z ktéra trzeba sobie poradzi¢ i
ktéra trzeba przezwyciezy¢. I Apostol napisal tak:

Pawel, z woli Bozej apostol Chrystusa Jezusa, i Tymoteusz, brat, do Kosciota Bozego,
ktoéry jest w Koryncie, ze wszystkimi $wigtymi, jacy sa w calej Achai.

A wiec najpierw prezentacja, tu samo-prezentacja. Juz panstwo ja znaja, bo kilka razy zwraca-
tem na to uwage: ,,Pawel, z woli Bozej apostol Jezusa Chrystusa”! Pawel ma zawsze $§wiadomos$é, ze
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jego apostotowanie, ze jego miejsce w Kosciele to jest dar Bozy, to jest wola Boza. Panstwo pamie-
taja kim byl — byl przesladowca Kosciota. Byt czlowiekiem, ktory sprzeciwial sie chrzescijanom,
ktory ich $cigat az do Damaszku. I do kohca zycia Pawel miatl Swiadomosé jaki ogrom, jaka réznica,
jaka przepaéc¢ istnieje miedzy tym, kim byl, a tym, kim jest. Zatem w patrzeniu na to wszystko, co
sie dzieje w Kosciele, Pawel patrzyt przez wlasny pryzmat, przez pryzmat swojego wlasnego zycia.
Otéz bardzo byémy chcieli zeby ci, ktérzy w Koéciele rzadza, byli ludZmi nieskazonymi. Zeby ich
zycie bylo od poczatku dobre, czyste, uktadne i pod kazdym wzgledem przyktadne. I mamy do
tego prawo, zeby tak chcie¢. Ale zdarza sie, ze w Ko$ciele apostotami i nauczycielami sa takze ci,
ktorzy przezyli w zyciu rozmaite trudne chwile, i trudne czasy, trudne rzeczy, i tez gltosza Jezusa
Chrystusa. I patrza na to wszystko, co sie dzieje dookotla, przez pryzmat wlasnego zycia, ktore
nie bylo zyciem niewinnosci tylko bylo zyciem takiego spotkania sie z Bogiem w nawrdceniu i w
tasce, ktora od Boga pochodzi. U Pawla mamy te Swiadomo$é. Mamy swiadomosé cztowieka, ktory
przezyl swoje i z cala pokora zawsze zwraca sie do tych, do ktorych kieruje swoje pismo.

I mamy pozdrowienie, takie typowo chrzedcijanskie, ktére do dzisiaj przetrwato we mszy Sw.,
mianowicie:

Laska wam i pokdj od Boga, Ojca naszego, i od Pana Jezusa Chrystusa!

Wiemy, ze ta tzw. doksologia, tak si¢ to nazywa, to jest stowo pochodzenia greckiego, doksa
znaczy po grecku chwala. Doksologia to oddanie chwaly Bogu. 1 te¢ doksologie odmawiamy czy
wymawiamy na poczatku mszy $w., kiedy celebrans zwraca sie i méwi: , F.aska wam i pokdj od Boga
Ojca naszego, i od Pana Jezusa Chrystusa’. A wiec jest ta doksologia, ktora po dzien dzisiejszy
stanowi modlitwe Kosciota. I czytajmy dalej. Pamietajmy — ta wspélnota koryncka jest zraniona.
Tam dokonato sie co$ trudnego, co$ ztego, cos wstydliwego. I Apostol, zwracajac sie do wierzacych
w Chrystusa, napisal tak:

Blogostawiony Bog i Ojciec Pana naszego Jezusa Chrystusa, Ojciec mitosierdzia i Bog
wszelkiej pociechy,

Oczywiscie najwazniejsze jest to stowo na koncu: ,,Bog wszelkiej pociechy”. Bo ludzie, ktorzy
przezyli jakies trudnosci, zwlaszcza trudnosci ktore maja charakter spoteczny, wspoélnotowy, wy-
magaja pocieszenia. Wymagaja podtrzymania, wymagajg utwierdzenia. Ja jestem pewny, jestem
przekonany, ze takim Koéciotem, ktéry wymaga w tej chwili pocieszenia, podtrzymania, dobrego
stowa, wsparcia jest Ko$ciot warszawski. Warszawa i calta archidiecezja warszawska z catg pewnoscig
po tym wszystkim, co przezyliSmy w ciagu ostatnich dwdéch miesiecy i troche wczesniej, to jestesmy
tak, zwlaszcza ludzie gleboko wierzacy, jestesmy tak jak ktos, kto przezyt wypadek. Wyszedt w
tego wypadku cato, ale niezupelnie bez szwanku. Te rany sie powoli goja, ale oczywiscie zostaje
pewien uraz, zostaje pewna trauma, pewne wspomnienie. Prosze zwroci¢ uwage, ze mamy juz, dzie-
ki Bogu, nowego biskupa. Ale rados¢, jaka mamy na tym poziomie czysto psychologicznym, jest u
nas delikatnie stonowana. Ze to wszystko, co przezyliémy prawie dwa miesigce temu, nie pozostaje
bez skutkow dla nas wszystkich. Stad, pewnie tak jak w czasach sw. Pawta, potrzebujemy swoiste;j
pociechy. Pociechy ktoéra, jak méwi Pawel, pochodzi od Boga. Nie chodzi bowiem o pocieche w
sensie psychologicznym. Nie takiej pociechy szukamy w Kosciele, nie takiej pociechy potrzebujemy
od Boga. Chodzi o pocieche duchowa. Nie chodzi o dobre samopoczucie, nie chodzi o przywrdcenie
dobrego samopoczucia, ale chodzi o co$ znacznie glebszego. I na to zwraca uwage Apostot kierujac
swoj list do Koryntian. I napisal dalej tak:

Ten, ktéry nas pociesza w kazdym naszym utrapieniu, by$my sami mogli pocieszaé tych,
co sa w jakiejkolwiek udrece, pociecha, ktérej doznajemy od Boga.

Ten jezyk grecki sw. Pawla, przetozony na jezyk polski, jest bardzo pigkny. Pawel powiada tak.
Dlatego otwieramy sie na pocieche, ktéra ptynie od Boga, abysmy utwierdziwszy siebie pocieszali
innych, ktérzy pociechy potrzebuja. A wiec kazde odbudowywanie duchowe siebie ma ten wymiar,
ze ma stuzy¢ takze innym, ma ten wymiar spoteczny. Potrzebujemy nie jakiego$ czysto ludzkiego
wsparcia, ale potrzebujemy pociechy, ktérej dawca, ktérej autorem, ktorej zrodtem jest Bog. 1 jezeli
te pocieche przyjmiemy od Boga, to mozemy nies¢ te pocieche innym ludziom.
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Czyz mozna powiedzieé to glebiej i pickniej takze w naszej obecnej sytuacji? Czy nie jest tak, ze
i w dzisiejszym Kosciele i w naszej ojczyznie potrzebna sg stowa pociechy skierowane, podejmowane,
udzielane przez ludzi gteboko wierzacych, przez ludzi dojrzatych, przez ludzi otwartych na Pana
Boga po to, zeby ta swoja glebia, tym swoim bogactwem dzieli¢ sie z innymi. Pawel tutaj dotyka
czego$ bardzo gtebokiego. Czlowiek, ktory chce odzyskaé duchows rownowage, musi otworzy¢ sie
na Boga. Ale kiedy odzyska duchowg réwnowage, to nie moze kierowaé sie wylacznie egoizmem
czy poczuciem zadowolenia, tylko powinien zwrodcié¢ sie ku innym, ktérzy tej pociechy réwniez
potrzebuja.

Jak bowiem
napisal Apostot

obfituja w nas cierpienia Chrystusa, tak tez wielkiej doznajemy przez Chrystusa pocie-
chy.

Otéz w cztowieku, w zyciu cztowieka, w zyciu chrzescijanina sg zawsze te dwie strony zycia.
Jezeli przezywamy cos trudnego, czegokolwiek to dotyczy, powinnidmy to przezywaé z Chrystusem.
Jezeli przezywamy cierpienie fizyczne, chorobe dla przyktadu, bol, stabosé naszego ciata, powinni-
Smy to przezywac¢ z Chrystusem. Ale jezeli przezywamy réwniez cierpienia, ktore maja charakter
duchowy, a z tymi mamy do czynienia zwlaszcza w ostatnich miesiagcach w naszej sytuacji, to my
to réwniez powinnismy przezywaé z Chrystusem. Sw. Pawel bardzo mocno podkresla ze to, co
trudne w zyciu chrzescijanina, powinno by¢ przezywane ze Zbawicielem. A skoro tak — powiada
— to réwniez i od Niego bedzie pochodzila pociecha, ktérej w obliczu cierpienia otrzymujemy. Bo
— i dotykamy tutaj czegos, co jest bardzo wznioste, co jest bardzo szlachetne, co jest na pewno
bardzo trudne, ale co powinni$my stara¢ sie — jezeli juz nie zrozumieé, to przyjac i zastosowaé do
zycia. Mianowicie w samym fakcie przezywania naszych cierpien z Chrystusem, tego wszystkiego
co trudne, z Chrystusem, jest juz pociecha. Przez sam ten fakt, ze nie cierpimy sami na poziomie
duchowym, na poziomie fizycznym — w tych rozmaitych wymiarach, jest juz pociecha, ktorej nam
Pan Bég udziela. Bo w ten sposob przezwyciezamy wlasny egoizm, przezwyciezamy to zamkniecie
sie w sobie, i otwieramy sie na Pana Boga. Brzmi to zapewne bardzo wzniosle. Ale z pewnoscig
kazdego dnia chyba kazdy z nas, jezeli Pan Bég nie sprawi inaczej, bedzie w sytuacji, w ktérej trze-
ba bedzie zda¢ z tego egzamin. Na razie zdajemy wtedy, kiedy spotyka nas jaka$ choroba, jakies
niepowodzenie, jakie$ nieszczescie. Ale prosze zwrécié uwage — zdajemy ten egzamin takze jako
archidiecezja, jako wspdélnota, jako parafia, kiedy dowiadujemy sie o tym wszystkim, co w zyciu
Kosciota jest takie bardzo trudne. Zawsze bylo tak, w kazdym pokoleniu chrzescijan, ze przezywali
nasi poprzednicy rozmaite trudnosci, czasami bardzo dramatyczne. Zawsze byly apostazje, zawsze
byly niewiernosci, zawsze byl sprzeciw wobec Ewangelii ze strony tych, ktérzy powinni by¢ jej
wierni. Zawsze byly rozmaite zgorszenia. Zawsze byla niewierno$¢ polegajaca na odchodzeniu od
kaptanstwa dla przykladu. Wszystko bylo! Nie ma jakich$ spraw, ktére w Kosciele zdarzaja sie
po raz pierwszy! Problem polega na tym, ze kazde pokolenie staje wobec tego wszystkiego po raz
pierwszy — jako to pokolenie. I dlatego caly ten bagaz, cale te zmagania sie z tym, co w Kosciele
jest takie trudne, co miedzy nami jest takie trudne, powoduje, ze to wlasnie my jako my stajemy
pierwsi. I stad chrzescijanska dojrzalosé polega na tym, zeby to, co trudne, przezywaé z Chrystu-
sem. Pawel napisal — zZe raz jeszcze te stowa przypomne, mianowicie — ,Jak bowiem obfituja w
nas cierpienia Chrystusa, tak tez wielkiej doznajemy od Chrystusa pociechy”.

Ot67 jezeli nas gorsza, trudza, smuca czy bola rozmaite rzeczy zdarzajace si¢ w Koéciele, trudne
i zle, to znaczy, ze w tym Kosciele cierpi Chrystus. A my jestedmy wezwani do wspolcierpienia z
Chrystusem. A jednoczeénie jesteSmy wezwani do otrzymywania tej pociechy, ktora od Niego po-
chodzi. Czyz nie jest to w gruncie rzeczy szczyt pewnego zycia mistycznego? Czesto wydaje nam
sie, ze do wzniostych spraw powotani s ci, ktérzy sa w zakonach, siostry zakonne, zakonnicy, ludzie
duchowni, ci, ktorzy szukaja Pana Boga w samotnosci, ktorzy ofiaruja Mu — tak sie przynajmniej
wydaje — cale swoje zycie itd. Ludzie Swieccy: mezowie, zony, kobiety, mezczyzni, ojcowie, matki
sadza, ze ta droga wielkiej chrzeécijanskiej doskonaloéci jest nie dla nich dlatego, ze juz znaczna

2006/2007 — 52



czesé zycia zatrzymali dla siebie. Tak sie nam wydaje jak gdyby ojcostwo, macierzynstwo, matzen-
stwo i to wszystko, co wigze sie z normalnym ludzkim zyciem, to bylo jednoczeénie przywlaszczenie
sobie czastki zycia kosztem Pana Boga. Ale Apostol zwraca sie przeciez do zwyczajnych chrzesci-
jan, bo przeciez innych jeszcze nie bylo. I tym zwyczajnym chrzescijanom — nie bylo ani zakonnic,
ani mnichéw, ani klasztorow kontemplacyjnych, ani niczego, co mamy dzisiaj — tym zwyczajnym
chrzescijanom on powiada tak: Przezywasz to, co najwazniejsze w twoim zyciu, wtedy, kiedy cierpie-
nia, ktére spotykaja wspélnote i ktére spotykaja ciebie, odbierasz i przezywasz jako wspolcierpienie
z Chrystusem. Ale nie znaczy to, ze na tym rzecz sie konczy. Bo sama ta swiadomosé, ze w tych
cierpieniach jest obecny Chrystus, daje jednoczesnie, przynosi jednoczesnie cztowiekowi pocieche.

Ale gdy znosimy udreki - to dla pociechy i zbawienia waszego a gdy pocieszani jeste$my
- to dla waszej pociechy, sprawiajacej, ze z wytrwaloscia znosicie te same cierpienia,
ktérych i my doznajemy.

Jezeli w Kosciele dzieje si¢ cos ztego, jezeli Kosciol przezywa jakie$ trudnodci, to nikt z nas nie
jest tym obserwatorem z boku. Kazde zlo, ktore dotyczy kogo$ spoérdd nas, ludzi, ktérych nawet
nie znamy, ale ktérzy sg cztonkami Kosciota, dotyczy réwniez i nas. Dlatego, ze Koéciél — o tym
bedzie méwit Apostot pdzniej — stanowi przedziwna jednosé. Jednoéé, ktéra jest solidarnoscig w
Swietodci, ale takze jedno$é, ktora jest solidarnosdcia w potrzebie nawrodcenia. I Sw. Pawel, zwracajac
sie do tych ludzi, do tej wspdlnoty korynckiej, dotknietych jakims wystepkiem, powiada: Ja cierpie
tak samo, jak wy cierpicie. [ w tym cierpieniu taczymy sie z Chrystusem. I z tego pochodzi réwniez
pociecha, jaka mamy, i jaka mozemy si¢ nawzajem obdarza¢. W tym potrzebna jest wytrwalosc.

Prosze panstwa — dwa lata po $émierci Jana Pawla Il mozna by powiedzieé, ze cnota wytrwalosci
jest w Kosciele katolickim w Polsce potrzebna bardziej, niz kiedykolwiek do tej pory. Ze potrzebna
jest wytrwatos¢ ludzi dojrzatych, ktorzy potrafia przez to Morze Czerwone przejéé. By¢ moze staje-
my wobec jednej z najtrudniejszych prob, przed jakimi stawal Kosciél w naszej ojczyznie. Byé moze
jest tak, daje to panstwu pod refleksje, ze kilkadziesiat lat wezesniej(?) bylo latwiej pod wieloma
wzgledami, niz dzisiaj. Dlatego, ze rzeczywisto$¢ byla bardziej czarno-biata. Bardziej byto widaé
kto jest kto. Bardziej byto wida¢, bardziej byta przezroczysta — tak sie przynajmniej wydawalo.
Dzisiaj te kategorie sa znacznie bardziej zachwiane. Ta rzeczywisto$¢ nie jest taka czarno-biala.
Gorsi od nieprzyjaciét sg falszywi przyjaciele. I myéle, ze to jest dylemat, przed ktérym staje w
ogble Koscidt w Europie, w Swiecie, i u nas. Otéz po tych dwéch latach przychodzimy przynajmniej
przez potok, przez rzek,e, jezeli juz nie przez to morze, jak kiedy$ Izraelici, w ktérym potrzeba po
prostu wytrwatosci. Potrzebni sa ludzie, ktérzy bardziej swiadomie niz inni zdaja sobie sprawe z
wlasnej odpowiedzialnosci za wiare, i za to wszystko, co wiara niesie.

A nadzieja nasza co dla was jest silna, bo wiemy, ze jak cierpien jestescie wspotuczest-
nikami, tak i naszej pociechy.

Pawel byt przedziwnym cztowiekiem. Kiedy zastanawiamy sie nad kim$ takim, jak Apostot
Narodéw, i kiedy prébujemy go jakby przyblizy¢ sobie, to czasami wydaje sie, ze wcale nie dzieli
nas od niego 2000 lat, ale ze Pawel pisze ten list dostownie dzi$, czy dostownie wczoraj. Otdz
chyba na tym polega natchnienie Pisma Swietego, na tym jego bezblednosé i obecnoéé Pana Boga
na kartach Pisma Swigtego, ze bierzemy te stowa, stosujemy je do okolicznosci, w jakich my sie
znajdujemy — i te slowa sa zadziwiajaco aktualne, sa zadziwiajaco mocne. Pawel rozumial, ze
wspolnota obolala, ze ten Koéciél koryncki obolaty potrzebuje z jego ust stéw mitosci, zrozumienia,
cierpliwosci, zachety. 1 z takimi stowami si¢ zwraca. I powiada: Wyrazam silne przekonanie, ze
wyjdziecie z tego wszystkiego zwyciescy. Moja nadzieja — moéwi o sobie — jest nieztomna. Moja
nadzieja co do was jest silna. Czy nie takie stowa, takiej nieztomnej nadziei na wiernoé¢ tych, ktérzy
trwaja przy Panu Bogu i przy Chrystusie, czy takie stowa nie sg potrzebne réwniez i dzisiaj? Czy
wiara tych, ktérzy trwaja jak gdyby wbrew wszystkiemu, czy ta wiara nie powinna byé wsparta
stowami takiej mocnej zachety, ze to jest droga, ktora wybraliSmy, i na ktorej trzeba staé¢? Tej
zachety mozemy oczekiwaé od tych, ktorzy dzisiaj sa na czele Kosciota, ktérzy dzisiaj Kosciotowi
przewodza. Ale te zachete mozemy znajdowaé takze na kartach Pisma Swictego tak jak teraz,
w Drugim Liécie $w. Pawla do Koryntian, przypominajac sobie, ze nasza sytuacja jest zupelnie
podobna. I skoro tamci wyszli z tej préby zwyciesko, to i nasz los moze by¢ zupelnie podobny.
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Nie chcialbym bowiem, bracia, byscie nie wiedzieli o udrece doznanej przez nas w Azji;
jak do ostatecznosci i ponad sily byliSmy doswiadczani, tak iz zwatpiliSmy, czy uda sie
nam wyjs¢ cato z zyciem.

Pawel przezyt cos trudnego, co$ bardzo trudnego. Ale powiada: na terenie Azji byliémy przesla-
dowani. Na terenie dzisiejszej Turcji z tego wyszedlem, Pan Bég mnie wyprowadzit. Wyprowadzit
mnie raz, wyprowadzi mnie takze i teraz, i rowniez was wyprowadzi. Otéz to jest sam poczatek —
pozdrowienie i dzigkczynienie. Jego sens mozna by sprowadzi¢ do do$é¢ prostego zdania. Mianowicie
— jezeli dzieje si¢ co$ trudnego, nigdy chrzedcijanin nie jest sam. W tym, co jest trudne, cierpimy z
Chrystusem, w wymiarach tego, co dotyczy naszego zycia, zdrowia, w wymiarach tego, co dotyczy
Kosciota. I juz w samej $wiadomosci, ze cierpimy z Chrystusem, jest, miesci si¢ pociecha, bo to od
Niego przychodzi dla nas zbawienie.

Opuszcze kawalek tego listu, ktéry dotyczy bardziej konkretnych okolicznosci z okresu, kiedy
Pawel ten list pisal, i nawigzemy teraz do fragmentu, w ktérym Apostol odnosi si¢ do trudnosci,
ktérych — jak powiedzialem — natury nie znamy, ale Apostol te trudnosci podejmuje. I zwracajac
sie do Koryntian napisal tak:

Sam to sobie postanowilem, by nie przychodzi¢ do was ponownie w smutku.

Otoéz byla jakas krotka wizyta, krotkie odwiedziny, podczas ktorych Pawel spotkal sie z Koryn-
tianami, i byt bardzo smutny. Smutek zabija nadzieje. Smutek zabija réwniez site, zabija pewnos¢.
Ci ktorzy glosza Ewangelie, ci ktorzy glosza wiare, ci ktorzy glosza Chrystusa, nie moga by¢ smut-
ni. Zdarza sie, ze to, co czujemy, jest silniejsze niz to, w co wierzymy. Ale smutek nie jest dobrym
towarzyszem ewangelizacji. Pawel okazal sie smutny raz jeden, powiada: Nie chce przyby¢ do was
w takim wtadnie usposobieniu. Rowniez dzisiaj, jakkolwiek brzmi to by¢ moze odwaznie, my nie
mozemy by¢ smutni. Chrystus w Kosciele w tym wszystkim, co styszymy, o czym styszymy, o czym
sie dowiadujemy, czym zyjemy, Chrystus jest i dziala, jest obecny i zwycieza. Chociaz moze by¢
tak, ze jak w pothuczonym lustrze — obraz Jego jest zamazany, to jednak jest nadzieja na to, ze
to lustro zostanie nie tyle zlozone, co odmienione. I ze w tym nowym lustrze wizerunek bedzie z
powrotem czysty, i bedzie z powrotem dobry. Pawel odradza smutek. Chrzeécijanie nie moga by¢
smutni. Wobec tego:

Jezeli ja was zasmucam, kt6z mi rados$é sprawi, jesli nie ten, ktérego ja zasmucam?

To sg przedziwne sformutowania. Powiada tak: Przybylem do was smutny, i to wam sie udzielito.
Ale jezeli wam sie to udzielilo, to jezeli ja mam byé radosniejszy, to kto mi w tym pomoze? 1
odpowiada domyslnie; Wy! Wy wierzacy! To wy macie mi poméc. Przybylem do was smutny, ale nie
chcialbym by¢ taki. Chciatbym, zebyécie odmienili réwniez i méj sposéb widzenia. I tu dochodzimy
do czego$, co jest bardzo subtelne. Mianowicie w Kosciele jest bardzo czesto tak, ze staja przed
wiernymi duchowni, staja kaptani, staja biskupi, staja zakonnicy, i pocieszaja wiernych. Czesto
skrywaja, ze sami potrzebuja pocieszenia. Albo tez moéwia wiernym to, co odzwierciedla ogdlne
nastawienie, co jakby wzmaga atmosfere smutku. I jezeli co$ ma by¢ tutaj pomoca, to wlasnie ta
pomoc musi nadejs$¢ ze strony shuchaczy, ze strony wiernych. Pawel powiada: Powiedzialem wam,
bedac u was, smutne rzeczy, i smutny wrécitem. Ale nie chcialbym by¢ taki. Chcialbym, zebyscie
wy mnie podtrzymywali na duchu. Chyba dzisiaj, przenoszac to na nasze czasy, tak mi sie wydaje
doszto do tego, ze nie tylko ci, ktérzy glosza Ewangelie, nie tylko oni niosg stowa nadziei, stowa
wzmocnienia, stowa pokrzepienia, stowa otuchy, stowa wytrwatoéci. Ale tez potrzebuja takich stéw
wzmocnienia, serdecznosci, zyczliwosci, ciepta, dzieki ktérym ta rados$é, to wzmocnienie od wiernych
mogloby z powrotem do wiernych wréci¢. Otéz powinna dokonywaé si¢ jakas duchowa wymiana
daréw. Ona zawsze jest potrzebna. We wszystkich kontaktach miedzy ludZmi zasada sukcesu, zasada
powodzenia jest wzajemnos¢. Nigdy nie odbywa sie tak, ze nauczyciel daje wszystko uczniom. Kto
z panstwa jest nauczycielem, doskonale wie, ze najwieksza radoscia dla nauczyciela jest to, co
od ucznidéw otrzymuje, co jest niewymierzalne, niewypowiedzialne, co przynosi duchowa rados¢.
To samo dotyczy rodzicow wzgledem dzieci, meza wzgledem zony, i odwrotnie. To samo dotyczy
przyjaciél — zasada wzajemnosci. [ w Koéciele rowniez takim fundamentem powodzenia jest zasada
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wzajemnosci. Polega ona na tym, ze ci, ktérzy umacniaja innych, tez potrzebuja umocnienia. Ze ci,
ktorzy daja innym slowa wsparcia, tez takiego wsparcia potrzebuja. I kiedy to wsparcie otrzymuja,
to wtedy to powraca do tych, ktorzy stuchaja. I tworzy sie wiez, silniejsza niz kiedykolwiek. Dlatego,
ze sita glosicieli, sita nauczycieli w tym, co dotyczy wiary chrzedcijanskiej, jest zawsze podwdjna,
dwojaka. Jedna, ktora pochodzi od Boga i z osobistego kontaktu z Bogiem. A druga, ktéra pochodzi
od ludzi i z tej osobiste] wymiany daréw. A wiec to jest nie tylko tak, ze apostol, tak jak Pawel,
pociesza Koryntian, ale sam oczekuje na pocieszenie od nich. Bo mozna wtedy te pocieche niesé,
kiedy sie ja réwniez otrzymuje. Kiedy odbywa sie to, jak powiedzialem, na zasadzie wzajemnosci.

A napisatem to, aby nie doznaé¢ podwdjnego smutku, gdy przybede do tych, od ktérych
winienem doznawaé radoSci;

Panistwo zwrdcg uwage — to sa przedziwne slowa. Wlasciwie mozna byloby ten list wziac¢ sobie
na wieczor, zastanawiaé¢ sie zdanie po zdaniu, i odnosi¢ go nie tylko do sytuacji glosicieli, ale
odnosi¢ go do sytuacji w rodzinie, do sytuacji wsrod przyjaciél, do sytuacji w kregu najblizszych
itd., itd. Pawel powiada bowiem tak. Ze kiedy przybede do was, to chcialbym doznawaé od was
radosci. Zeby rado$é dawaé, takze ta rado$é ze spotkania z Chrystusem, to trzeba jej doswiadczy¢,
trzeba jej doznaé, trzeba ja mie¢. MysSle, ze w dzisiejszej sytuacji w naszym Kosciele, takze w
Kosciele warszawskim, ci, ktérzy stoja na czele tego Kosciota, i ci, ktérzy glosza, ktérzy zbieraja
sie, przygotowuja sie do niedzielnej mszy $wietej, do kazania, do rekolekcji, do misji, bardziej niz
do tej pory potrzebuja zyczliwoéci, serdecznoéci, wsparcia ze strony swoich wiernych. To wsparcie
moze przychodzié przez zyczliwe stowa, moze przychodzi¢ przez nastawienie, przez ogdlng atmosfere,
przez modlitwe, rozmaite sposoby. Ale ci, ktérzy glosza, sa wtedy silni, kiedy jest to sila dziesiatek,
setek, czy tysiecy tych, ktorzy ich wspieraja. Bo jezeli sam Pawel, ktory przeciez byt takim herosem
wiary, jezeli on potrzebowal wsparcia ze strony tych, do ktérych sie udawal, no to daleko bardziej
ci, ktérzy staraja sie go w tym, mniej czy bardziej udolnie, nasladowac.

zreszty jestem przeswiadczony co do was wszystkich, ze moja radosé jest takze wasza
radoscia.

Mysle, ze wierni na ogét — moze czasami panstwu takie glosy, takie myéli przychodzg do glowy,
nie wiem, ja jestem ksiedzem prawie 31 lat, wiec juz jest pewna perspektywa zachowana — ale by¢
moze panstwu przychodzi do glowy co$, co mozna by okresli¢ takimi prostymi slowami: Co czuje
ksiadz, ktory przygotowuje sie w sobote do niedzielnej mszy, do niedzielnej homilii, i ktéry styszat
w telewizorze, w gazecie, w radio o jakim$ kolejnym skandalu, o czyms$ kolejnym zlym, o czyms$
kolejnym gnuénym, o czym$ kolejnym widowiskowym, co powiedzmy na klatce schodowej albo na
ulicy jest przedmiotem plotek, moze by¢ szyderstwa, moze byé¢ kpiny, moze by¢ ironii, cynizmu,
czegokolwiek, a co dotyczy Kosciota tak czy inaczej. I teraz trzeba by¢ przed wiernymi, i trzeba
wiernym odprawié¢ msze $wieta, sprawowaé msze Swieta, sprawowaé wszystkie sakramenty i wyglo-
si¢ Stowo Boze, i patrze¢ w oczy, stanaé naprzeciwko — co czuje, czy si¢ nad tym zastanawia, co
czuje. Jestem ciekawy jak, powiedzmy, cztowiek $wiecki my$li sobie o tym kims, kto jest glosicie-
lem, nauczycielem, za pie¢ dwunasta. Otoz List $w. Pawla do Koryntian daje tutaj wskazowke.
Wskazowke, ktorej by¢ moze nie zawsze jestedmy swiadomi. Mianowicie, ze warunkiem skuteczno-
Sci ewangelizacji jest zyczliwa pomoc ze strony tych, ktérzy sa jej odbiorcami i adresatami. Otdz
miara skutecznosci ewangelizacji i tego dobrego, co ewangelizacja moze przynie$¢, jest wspieranie
tych, ktérzy staja poérdd innych i niejako z obowigzku sa $§wiadkami stowa. Ot6z sita — raz jeszcze
podkreslam — glosicieli, ich powiedzmy jakos¢, wartosé, ich wytrwalosé, zalezy od tych, do ktérych
sig zwracamy. A wiegc raz jeszcze w gre wchodzi wzajemno$é. Ewangelizacja, wiernoéé Chrystusowi
odbywa sie na zasadzie wzajemno$ci. Kaptani, biskupi, glosiciele, nauczyciele zostawieni samym
sobie moga nie wytrzymacé tej préby, ktérej sa poddani. Ta ewangelizacja moze by¢ mniej warto-
Sciowa albo nawet bezwarto$ciowa wtedy, kiedy nie spotyka sie z przychylna, z pozytywna, z dobra,
z zyczliwg odpowiedzia. Oznacza to — chociaz brzmi to znowu pewnie dziwnie — ze sg sytuacje, w
ktoérych stuchacze kazan muszg byé, powinni by¢ dojrzalsi, lepsi niz ci, ktérzy je gtosza. Oznacza to
ze ci, do ktérych adresowane sg stowa Ewangelii, ktorzy stuchajg tych stow Ewangelii, muszg mieé
czasami wiecej podatnosci na wiernosé¢ tym stowom niz ci, ktérzy te stowa Ewangelii przekazuja,
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ktorzy je glosza. Na tym polega owa wzajemna duchowa wymiana daréw, zeby takze ci, ktérzy
sa glosicielami, umacniali sie¢ w swojej wytrwalodci przywiazaniem i obecnoscia swoich wiernych.
Pawet napisat:

Pisalem bowiem do was bedac w wielkiej rozterce i ucisku serca, wsréd wielu tez, nie
po to, aby was zasmucic, lecz zebyscie wiedzieli, jak tym bardziej was miluje.

Nie ma niestety takiego jezyka w dzisiejszych wystapieniach koécielnych, albo jest tego jezyka
za malo. Bo to nie jest jezyk rozumu, to jest jezyk emocji. To nie jest jezyk rozumu, ale jezyk serca.
Panstwo jeszcze raz postuchajg tych stow, bo one odkrywaja ogromna wrazliwosé $w. Pawla:

Pisalem bowiem do was bedac w wielkiej rozterce

To, co sie wydarzylo w Koryncie, Pawel bardzo przezyl. Czasami ci, ktérzy glosza Ewangelie,
przezywaja rozterki. Czasami przezywaja trudnosci o ktorych ci, ktorzy ich stuchaja, nie maja w
ogole pojecia. I Pawetl piszac list przezywal wielka rozterke. Ta rozterka spowodowala i ucisk serca,
jak napisal, to spowodowato, ze pisat wérdd wielu tez. Kiedy mezczyzna placze, a Pawet byl twardym
mezczyzna, bo wiele razy znosil przesladowania, byl biczowany, policzkowany, kamienowany, omal
nie stracit zycia, mial klopoty za wzrokiem, byl silnym czlowiekiem — jezeli mezczyzna pisze
czy moéwi, ze placze, to nalezy te stowa braé¢ ze szczegdlnym nastawieniem. Trzeba je traktowaé
szczegOlnie powaznie. A Pawel tak wladnie méwi, Zze po tym, co sie stalo, pisat list wéréd wielu tez.
Ale ,nie po to, zeby zasmucié, ale zebyscie wiedzieli, jak najbardziej was miluje”. Oto jest relacja
miedzy glosicielami a stuchaczami.

Pawel pisze swoje stowa. Dzisiaj wiekszos¢ duchownych, biskupow glosi swoje stowa. Ale pan-
stwo zwrdca uwage, ze w gruncie rzeczy pomiedzy tymi, ktérzy méwia, i tymi, ktérzy stuchaja,
powinna istnie¢ wiez mitodci. Ze w gruncie rzeczy jestesmy po to, zeby dawaé sobie poznaé, ze tym
bardziej siebie nawzajem potrzebujemy albo, jak méwi Pawel wrecz, ze chece ,zebyscie poznali, ze
tym bardziej was mituje”. Ot6z Kosciét w ktorym przebija sie, w ktérym jest obecny jezyk mitosci,
taki Koscidt przetrwa wszystko. Bo jak powiedzieliémy, od poczatku w Kosciele byly rozmaite rze-
czy trudne. I zeby je przezwyciezy¢ potrzebne jest zaufanie pomiedzy tymi, ktérzy glosza, i tymi,
ktorzy stuchaja. I wtedy kiedy ci, ktorzy glosza, gdy oni przezywaja rozterki, to dla nich wsparciem
sa ci, ktorzy stuchaja, czyli zwyczajni wierni. Kosciél bardzo potrzebuje wiary i sity mitosci zwy-
czajnych ludzi. Bo w sytuacjach kryzysowych i trudnych to wtasnie ta wspodlna wiara zwyczajnych
ludzi stanowi o sile Kosciota. I dalej:

Jezeli zas ktos smutek sprawil, to nie mnie, lecz po czesci - by nie przesadzaé - wam
wszystkim.

Otéz skoro w Kodciele dziato sie co$ ztego, najprawdopodobniej to polegato na jakim$ bardzo
silnym niepostuszenstwie wobec Apostota, moze na sprzeciwieniu sie Apostotowi, a Pawel méwi: To
nie mnie, ale wam wszystkim. To, co dzieje sie w Kosciele ztego, dotyczy nie tylko jednego cztowieka,
ale dotyczy nas wszystkich. To, co zte, nigdy nie ma jakiegos odniesienia gleboko indywidualnego.
Ma zawsze odniesienie wspélnotowe. I Pawel to bardzo mocno przypomina. Jezeli styszymy, ze
w Koéciele problemy przezywa biskup, ze odchodzi kaptan, zwtaszcza powszechnie znany, wycho-
wawca seminaryjny itd., to jest to bél dla wszystkich, dla kazdego. W Kosciele nikt nie jest jakby
obserwatorem. Bo Koscidt jest tak jak rodzina — to, co dotyczy dzieci, dotyczy rodzicéw, i na
odwrét. To nie sa tylko wiezi jakiejs wspélnoty czysto ludzkiej, ktora zawsze mozna zmienié, od-
mieni¢. Ot6z Kosciél to sa wiezi wspdlnoty, ktéra siega samych tajnikéw naszego sumienia. Gdy w
Kosciele kto$ sie raduje, jest radoscia nas wszystkich. Gdy w Kosciele kto$ cierpi, to cierpimy takze
my wszyscy. Gdy w Kodciele ktos okazuje niewiernoéé¢, to jej skutki dotycza kazdego z nas. Otdz
nieporozumieniem, jest czy wielkim bdlem, jezeli o tym, co trudne w Koéciele, méwimy jezykiem
plotek. Bo w gruncie rzeczy jezyk plotek to jest jakby przyganianie samemu sobie. I Pawel na to
zwraca uwage. To, co sie wydarzyto tam w Koryncie, bardzo trudnego, dotyczy nas wszystkich. Ale
zarazem dodaje zdanie, ktore jest bardzo wazne:
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Niech juz takiemu wystarczy, kara, wymierzona przez wiekszos¢ sposrod was. Raczej
wypada teraz wybaczy¢ mu i podtrzymaé¢ go na duchu, aby nie popadl éw czlowiek w
rozpaczliwy smutek.

Oto jest pedagogia chrzedcijanska. Gdybysmy stosowali te pedagogie, to nasze zycie wygladaloby
zupelnie inaczej. Bo zlo wtedy zwycieza, gdy wlasnie do zta nalezy ostatnie stowo. Gdy za tyn, co
zte, idzie mséciwosé, idzie zadza zemsty, idzie kara, idzie wrogo$¢, idzie niecheé, idzie nienawisé. Jezeli
tak sie dzieje, to zto zwycieza. Otéz zlo wtedy zostaje przezwyciezone, kiedy skutkami tego, co zle,
staje sie przebaczenie, mitosierdzie, wyrozumialos¢, mitosé. Przychodzi to strasznie trudno, wiemy o
tym doskonale. Ale stowa Pawtla nie zostawiaja zadnej watpliwosci. Ten ktos, kto dopuscit sie czegos
zlego, zostal ukarany. Ta kara zostala wymierzona przez wiekszos¢. Nie wiemy, na czym polegala.
Nie potrafimy powiedzie¢ dlatego, ze mamy tutaj realia Grecji z 57 roku naszej ery, a wiec ponad
1950 lat temu. Nie znamy szczegotow, ale rozumiemy ogoélna tonacje. Pawel mowi: Zostal ukarany.
Zostawmy go w spokoju. Zemsta nie jest niczym chrzescijanskim. Ale wiecej — raczej wypada mu
teraz wybaczy¢ i podtrzymaé go na duchu. Wybaczy¢ i podtrzymaé na duchu tego, ktéry dopudcit
sie jakiego$ zta, ktory dopuscil sie czegos niedobrego. Bo, powiada Pawel, ,Zzeby ten czlowiek nie
popadl w rozpaczliwy smutek”. Ilez to razy powiedzieliSmy, ze rozpacz jest wrogiem czlowieka. Bo
rozpacz jest siostrag samotnosci. Czlowiek skazany na rozpacz to czlowiek, ktory idzie losem Judasza.
Judasz popadt w rozpacz, bo gdy popelnit cos bardzo, bardzo ztego, mianowicie sprzedal swojego
Mistrza za 30 srebrnikéw, zrozumial to, poszedl do arcykaptandéw, rzuca te pieniadze pod nogi i
powiada: ,Winien jestem krwi tego Sprawiedliwego!” A oni odpowiadaja: ,,A co nas to obchodzi? To
twoja sprawal!” I z jego bélem, w jego nieszczedciu zostawili go samego. A on poszedl i powiesil sie.
Ot6z jezeli mielibyémy dzisiaj do czynienia z ludzkimi upadkami, ludzkimi trudnosciami, to nawet
tych, ktorzy dopuszczaja sie czegos zlego, nie mozna postawi¢ w sytuacji rozpaczy. Bo rozpacz
nie pochodzi od Pana Boga. Ani samotno$é¢ nie jest czyms, czego Pan Bog chce. Otéz wtedy zlo
zostaje pokonane, gdy zostaje przezwyciezone przez dobro. A wieksze od wszelkiego grzechu, od
wszelkiego wystepku, jest milosierdzie i przebaczenie. Gdybysmy poszli ta droga to nawet to, co
zte i niedobre, staje sie takim drogowskazem ku temu, co dobre. Czy panstwo widza, ze ten list
do Koryntian, Drugi List do jakiego$ stopnia jest aktualny i do jakiego$ stopnia wyznacza nam
horyzonty duchowe, za ktérymi i dzisiaj powinnidmy p6jsé. I dalej jeszcze kawaltek:

Dlatego napominam was, abyscie jego sprawe rozstrzygneli z mitoscia.

Czy nie tak trzeba byto zachowaé sie na poczatku stycznia? Czy nie tak trzeba bylo zachowaé
si¢ przy wielu innych sytuacjach, rozstrzygaé trudne sprawy ludzi z miloscia? Czy nie tak nalezy
zachowywaé sie w malzenstwie? Czy nie tak nalezy zachowywaé sie wobec dzieci? Czy nie tak
nalezy zachowywaé sie we wszystkich sytuacjach naszego zycia? Zycie przynosi nam trudne spra-
wy. Ale ich rozstrzyganie bywa latwiejsze wtedy, kiedy dokonuje sie z miloscia. Czy tez nie jest
jako$ symptomatyczne, ze zawotanie biskupie naszego dotychczasowego biskupa kardynata Glempa
brzmi: ,,Caritate in iustitia” czyli ,,Pelni¢ sprawiedliwos¢ z mitoscia”. Te stowa nawiazuja do tego
fragmentu listu $w. Pawtla, do Drugiego Listu do Koryntian. I pamietaja panstwo, ze takze w tej
decydujacej chwili, kiedy staliémy wobec tej trudnej préby, ustyszeliSmy z ust prymasa stowa, w
ktorych sprawiedliwosé laczyla sie z mitoscia. Myéle, ze to tez jest jaki$ znak dla nas wszystkich,
bo przeciez w zyciu tak naprawde przypadkéw nie ma. Wiec ,napominam was wszystkich, abyscie
jego sprawe rozstrzygneli z miloscia”.

W tym tez celu napisatem, aby was wyprébowaé i aby sie przekonac, czy we wszystkim
jestescie postuszni.

Dlatego, ze w tym, co dotyczy przebaczenia, postuszenstwo przychodzi najtrudniej. Mozemy
mowié¢ sobie wznioste nauki, wznioste wskazéwki, ale wtasciwie dopiero tam, gdzie dotykamy istoty
przebaczenia, to dopiero wida¢ czy ktos idzie drogg chrzescijanska. W gruncie rzeczy modlimy sie o
to codziennie: ,,0dpuéé nam nasze winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom”. To jest sedno
chrzescijanstwa. Odmawiamy te modlitwe dziesiatki tysiecy razy przez cale zycie, ale za kazdym
razem musimy ja sobie przypomina¢ wtedy, kiedy przychodzi jg zastosowaé w zyciu. Bo ta modlitwa
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ma takze swoja druga strone. Mianowicie jezeli my nie przebaczamy naszym winowajcom, nie mamy
prawa prosi¢ Boga o to, aby nam przebaczyl. Czyli istnieje znéw wzajemno$¢ w przebaczeniu,
ktérego doznajemy od Boga, i ktérego narzedziami jesteSmy wzgledem innych ludzi. I w Kosciele
droga przebaczenia jest droga, ktéra w kazdym pokoleniu chrzescijanie i$¢ powinni.

Komu za$ cokolwiek wybaczyliscie, ja tez [mu wybaczam]. Co bowiem wybaczylem, o ile
co$ wybaczytem, uczynilem to dla was wobec Chrystusa, azeby nie uwiédt nas szatan,
ktérego knowania dobrze sa nam znane.

Oto6z tam, gdzie nie ma przebaczenia, méwi Pawel, tam jest miejsce dla szatana, ktérego knowa-
nia dobrze sa wam znane. Trzeba zatem przebaczaé, zeby ostatnie stowo nalezalo do Boga. Bo nie
ma rzeczywistodci bardziej bozej, niz umiejetnosé przebaczania. I to jest swiatto, ktore w Wielkim
Poscie z tego listu czerpiemy takze w naszych czasach. Mysle, ze ta refleksja w jaki$ sposéb stano-
wi taki wielkopostny drogowskaz dla nas wszystkich, ze pokazuje nam horyzonty bardzo wznioste,
pokazuje nam — mozna by powiedzie¢ — kraine bardzo odlegla. Nie sta¢ nas na co dzien na takie
zycie, ale wiemy, ze jest mozliwe, wiemy, ze jest potrzebne, i wiemy, ze tak powinnidmy zy¢.

A dla panstwa, myéle ze z tego wszystkiego co powiedziatlem, jedna my$l jest szczegdlnie wazna.
W tak trudnych czasach, bo sg trudne, panstwa wiara, panstwa $wiadectwo, panstwa obecno$é
w Kosciele, modlitwa, wsparcie, ktére dajecie, to wszystko ma warto$¢ bezcenna. Bo to wszystko
sprawia ze ci, ktorzy staja przed wami — a trzeba powiedzieé, ze i ja réwniez — na zasadzie wza-
jemnodci otrzymuja site, ktéra moga sie potem jeszcze lepiej, jeszcze pelniej dzieli¢. I wladnie na
tym polega przedziwna dobro¢ Pana Boga, ktéry daje nam siebie, udziela nam siebie, ale jednocze-
$nie sprawia, ze i sami nawzajem dla siebie mozemy i powinnidémy by¢ takim zbudowaniem. Pawet
to widzial, Pawel o tym pisal, a o prawdziwosci jego stéw przekonujemy sie réwniez i my.

Czeka nas teraz druga cze$¢ Wielkiego Postu, bedzie nas czekalo objecie rzadéw archidiece-
zji warszawskiej przez naszego nowego biskupa. To z cala pewnoscia bedzie znéw bardzo wielkie
przezycie.

Natomiast ja panstwa zapraszam na nastepna konferencje w dzien symboliczny i dla nas bardzo
wzruszajacy. Mianowicie w pierwszy poniedzialek kwietnia, bo drugi to bedzie poniedziatek wielka-
nocny. To lest poniedzialek 2 kwietnia — w drugg rocznice Smierci Jana Pawta II. I wlasnie wtedy
— sam zastanawiam si¢ juz dzisiaj o czym bedziemy mowié, co sobie rozwazymy, ale postaram sie
zeby ten temat, ktéry podejmiemy z Pisma Swietego dobrze przystawal do tej niezwyklej atmosfery
drugiej rocznicy $mierci Jana Pawla II.

Bardzo panstwu dziekuje. Pod Twoja obrone ... Pochwalony Jezus Chrystus ...
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7 W druga rocznice $mierci Jana Pawta II (2 kwietnia 2007)

Pochwalony Jezus Chrystus ... W imie Ojca ... QOjcze nasz ... Stolico Madrosci . ..

Drodzy panstwo, o ile od ponad 20 lat, od 21 lat nasze wspdlne spotkania, konferencje nazywane
konferencjami biblijnymi zawsze budza moj szczery szacunek, uznanie, podziw dla panstwa za
cierpliwo$¢ w stuchaniu, uczestnictwie, w woli, tym pragnieniu wyjscia z domu i uczestniczenia
w tych konferencjach, o tyle to, co dzisiaj sie dzieje, ma dla nas wszystkich wymiar absolutnie
szczegllny i wyjatkowy. Bo zbieramy sig, gromadzimy si¢ wspélnie w druga rocznice $mierci Ojca
Swietego Jana Pawla IL. T oczywiécie nie sposéb sobie wyobrazi¢ innego scenariusza niz ten, by$my
w tej wyjatkowej godzinie wrécili jeszcze raz myslami, pamiecia, stowami, wspomnieniami, sercem
do jego osoby i jego pontyfikatu. I zebySmy w ten sposéb uczcili naszego wielkiego rodaka, takze
Chrystusowego Namiestnika, i by$my w ten sposob, takze gdzie$ tam z glebi swoich serc, ze swojego
wnetrza wydobyli te nuty, te odcienie, te niuanse, ktore chcieliby$my dzisiaj przede wszystkim do
Pana Boga skierowac.

Dzien jest wyjatkowy. I prosze mi wierzy¢, zastanawiatem sie od czasu naszego ostatniego spo-
tkania czemu poswieci¢ to spotkanie. Bardzo dlugo chodzila mi w glowie myél, by poswiecié¢ je
refleksji nad meka Pana naszego Jezusa Chrystusa, czyli zeby w Wielkim Tygodniu, na poczatku
Wielkiego Tygodnia dokonaé takiej biblijnej refleksji nad opisami meki i $mierci Zbawiciela. Nawet
do wczoraj jeszcze nositem sie z ta mysla. Ale od wcezoraj, gdy atmosfera staje si¢ coraz bardziej
intensywna, kiedy nasza zbiorowa pamie¢ spoteczna, publiczna réwniez, w sSrodkach masowego prze-
kazu, coraz bardziej nas scala, jednoczy, integruje, to oczywiscie wydawalo mi sie rzeczg zupelnie
stosowna a nawet potrzebna, by$my raz jeszcze nawiazali do Jana Pawta II i bySmy zastanowili
sie, w gruncie rzeczy, nad jego miejscem w naszym zyciu. Trudno jest méwi¢ o papiezu dlatego, ze
bardzo wiele zostalo o nim powiedziane. Nie chciatbym wiec, zeby w catosci byto to powtérzenie
mys$li, ktére panstwo znaja. Ale z drugiej strony nie sposéb przeciez uniknaé¢ pewnych wspomnien,
powtérzen, ktére musza sie pojawié¢, bo chodzi o zycie i o pontyfikat tego jednego konkretnego
cztowieka i o nasze z nim zwigzki. Mozna by dzisiaj szukaé¢ réznych kluczy do tego pontyfikatu
tak jak mamy rézne klucze do kilku zamkéw w drzwiach po to, zeby otworzy¢ to samo wejscie. Ta
rozmaitos¢ kluczy jest bardzo widoczna dookota, takze w naszych swiatyniach.

Mozna byloby zaczaé¢ od samego poczatku. Raz jeszcze zwrocié uwage na niezwykta biografie
Karola Wojtyly, a potem Jana Pawta II. Mozna byloby zaczaé¢ od samego poczatku, ktory juz
doskonale znamy, a wiec od maja 1920 r., od Wadowic, od dziecinstwa, od mtodosci. I w tych
poczatkach jest co$, co — mozna by powiedzie¢ — ogarnia i spaja zycie mlodego Karola Wojtyty,
mianowicie jest to obecno$¢ cierpienia. ZwracaliSmy uwage na to wiele razy. Bardzo wczes$nie stracit
matke, bardzo wczeénie stracit swojego brata, stracil drugiego brata, stracit takze ojca. Stracit
ojca w niezwyktych okolicznosciach, bo powrécit w okresie okupacji z pracy do domu i zastal ojca
martwego. Pisal o tym w swoich wspomnieniach. Musiato to by¢ dla dwudziestoparoletniego Karola
ogromne przezycie. Kiedy pochowal ojca, napisal, ze nie ma juz nikogo bliskiego jak tylko ciotke,
ktora jest z dalszej rodziny. A wiec mial wrazenie juz wtedy, ze Pan Bég go w jakis przedziwny
sposéb ogotocit z bliskich po to, zeby mogl poswiecié sie temu, czemu sie poswiecit catkowicie.

Mogliby$émy mowié¢ o latach okupacji, niezwyktych przeciez, i o wielkich fascynacjach Karola
Wojtyly. O fascynacjach polska kultura, polskim jezykiem, romantyzmem, o jego zaangazowaniu w
teatr, zycie uniwersyteckie, akademickie. Wszystko to brutalnie przerwata II wojna Swiatowa.

Mogliby$my méwié¢ o niezwyktych okolicznosciach jego swiecen kaptanskich. Otrzymal je sam,
otrzymal je w uroczysto$¢ Wszystkich Swietych 1946 roku. I mozna byloby tutaj dopatrywaé
sie, i kiedys probowaliSémy to robi¢, analogii z innym wielkim Polakiem, mianowicie kardynatem
Stefanem Wyszynskim, ktory réwniez swoje Swiecenia kaptanskie otrzymal sam, i to po wszystkich
juz kolegach. A biskup, ktéry go miat swieci¢, a za chwile wyswiecil, zwracajac sie do niego wyrazit
swoja watpliwosé, czy z takiego chorobliwego ksiedza moze by¢ jakis pozytek na dluzszg mete.
Taka tez watpliwos¢ wyrazil koécielny katedry we Wtoctawku. Okazato sie, ze ten pozytek byl i
koscielny na szczeScie racji nie miat.

Moglibyémy wspominaé i méwi¢ o rzymskiej drodze Karola Wojtyly, o jego kaptanstwie, o tym,
ze bardzo wcze$nie zostal biskupem — tez w niezwyklych okolicznosciach. MoglibySmy méwié o
tym czasie, kiedy byt arcybiskupem metropolita krakowskim, kardynatem, kiedy byt uczestnikiem
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Soboru Watykanskiego II. A wiec pisal historie Koéciota, i Kosciota w naszej Ojczyznie réwniez.
Moglibyémy zatem poswieci¢ sie omawianiu tamtego zycia, tego zycia przed pontyfikatem, i to
by nam zajeto bardzo wiele czasu. Tych biografii powstato mnoéstwo. OgladalisSmy réwniez zdjecia
i mozna by powiedzie¢, ze w jaki§ sposéb przyzwyczailiSmy sie do tego wszystkiego i sie z tym
opatrzylidmy.

Mozna bytoby wreszcie skoncentrowaé sie na samym pontyfikacie. Mozna byloby powrdcié¢ my-
Slami przede wszystkim do tego, co wyznaczalo poczatek i koniec tego pontyfikatu. A wiec raz
jeszcze wrocié myslami do 16 X 1978 r., aczkolwiek to juz jest historia, bo prawie 30 lat temu i
wyrosto pokolenie, dla ktérego nie sg to wspomnienia ale prawdziwa, spisana historia, przejmowa-
na z podrecznikéw, z opowiadan, a wiec przejmowana z drugiej i z trzeciej reki. Ja mys$lac o tym,
o poczatkach pontyfikatu, nie moge powstrzymac sie przed jednym wspomnieniem, ktére zawsze,
bardzo czesto mi wraca. Mianowicie opowiadalem o tym kiedy$ panstwu, i dzisiaj jeszcze raz to
przywoluje, ze na bardzo krétko przed konklawe do Instytutu Polskiego w Rzymie, gdzie mieszka-
tem, na ulicy Pietro Cavallini, przybyl kardynal Karol Wojtyta, a poniewaz kardynat Wyszynski
tam przebywal podczas swoich pobytéw rzymskich, to obaj przyszli do refektarza, do miejscowe;j
jadalni na positek. Obaj wspdlnie jedli obiad. To byl dostownie przedostatni dzien przed pdjsciem
na konklawe. I oczywiscie w takiej luznej rozmowie, bo byta tam tylko mata grupa ksiezy, pytano
o to, jaki bedzie rezultat tego konklawe — tak, ak gdyby ktokolwiek wtedy modgl ten rezultat prze-
widzieé. I pod koniec obiadu wstal kardynatl Wyszynski i zaczatl méwic¢, ze trzeba aby Kosciét miat
znowu papieza. Dlatego ze to, co si¢ wydarzylo, byto swoistym szokiem. Jan Pawel I sprawowat
pontyfikat tylko 33 dni i dlatego potrzeba wybra¢ nowego papieza po to, zeby Kosciét mégt nadal
zy¢ i oddychaé. I ze papiez, ktéry zostanie wybrany, papiez, ktérego kardynatowie wybiora, to be-
dzie Jan Pawel II. A bedzie tak dlatego, poniewaz misja Jana Pawta I nie doczekala sie spelnienia,
nie zostala zwieniczona. Jan Pawel II zatem podejmie dzieto Jana XXIII i Pawla VI, swoich wielkich
poprzednikéw, i podejmie takze dzieto Jana Pawta 1. I méwit jeszcze kardynat Wyszynski dhuzej
na ten temat. A kardynal Wojtyla siedzial tak bardzo mocno wcisniety w krzesto, nogi wyciagniete
bardzo daleko pod stél, z glowa zwieszong na piersi, i tego wszystkiego stuchal. A kiedy kardynal
Wyszynski skonczyl, to kardynal Wojtyta podnidst sie i méwi: ,No to chodzmy!” I takich wlasnie
mam ich w oczach obydwu, jak wstawali i wychodzili z tego refektarza, i mieli si¢ wkrétce udaé
na konklawe. Potem za pare dni z tego konklawe powrécil kardynat Stefan Wyszyniski. Ten, ktéry
powiedzial na krétko przed, ze papiez to bedzie Jan Pawel 11, aczkolwiek zapewne nie przeczuwat
ani nie mys$lal, ze 6w przyszty Jan Pawel II siedzi obok niego, siedzi tuz, tuz. Wiec to jest takie
wspomnienie, ktére mi sie bardzo nasuwa.

Moglibyémy wréci¢ wiec do poczatkéw pontyfikatu i przypomniec sobie te pierwsze zdjecia, ktore
obiegly $wiat miliony i miliardy razy by¢ moze, i to historyczne ,,Habemus papam”. I mogliby$Smy
rozwazaé sens tego, co sie wydarzyto w Wiecznym Miescie wlasnie wtedy.

Mogliby$my przerzucié¢ si¢ na drugi kraniec i moglibySmy raz jeszcze przypomnieé¢ okoliczno-
Sci émierci i pogrzebu Jana Pawla II. Kazdy z nas ma tutaj wlasne wspomnienia, a jednoczesnie
nasze do$wiadczenie, zwlaszcza doswiadczenie Polakéw, jest bardzo glteboko wspdlne, gleboko ze
soba potaczone z tej przyczyny, ze te wszystkie wspomnienia przezywaliémy w bardzo podobny
spos6b. Moje wspomnienia dotyczace tego etapu umierania i $mierci Jana Pawla II sa prawdziwie
dramatyczne. Panstwo je w gruncie rzeczy znaja. Otéz wtedy od dtuzszego czasu byla przygotowy-
wana pielgrzymka ksiezy studiujacych w Rzymie do Egiptu na Synaj i do Ziemi Swiectej. Mialem te
pielgrzymke prowadzi¢. Do Rzymu przyjechatlem w Poniedzialek Wielkanocny po to, aby nazajutrz
wyruszy¢ z tymi ksiezmi do Egiptu i na Synaj. Ogladatem tez przedtem, w sama Wielkanoc, pan-
stwo tez moze pamietaja, te obrazy telewizyjne papieza, ktéry nie byl w stanie nic powiedzieé. I
pokazywano go wiasnie po mszy Sw. wielkanocnej, i nie mogt zrobic¢ tego blogostawienstwa ,,Urbi et
orbi”. Mialem takie przeczucie, ze to juz jest sprawa dni, a moze nawet sprawa godzin. Ze to juz jest
koniec pontyfikatu. Dlatego, z bardzo ciezkim sercem poleciatlem do Rzymu. Kiedy przyjechatem
do Rzymu, tam z kolei panowala taka opinia, ze nie — ze zdarzalo sie, ze Ojciec Swiety juz wiele
razy byl w takim stanie, bardzo trudnym i bardzo cigzkim, ze zdazyli si¢ do tego nawet niejako
przyzwyczaié, i ze wszystko bedzie dobrze. Méowiac szczerze bylem tym strasznie zdziwiony. Bylem
zdziwiony tym, ze jako$ ta mysl o odejsciu, o $mierci, nie jest jakby dopuszczana. Wydawalo sie
mi to czym$ niezbyt normalnym, a nawet, ja bym powiedzial dosadnie, niezbyt chrzescijanskim.
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Bo wydawalo mi sie, ze stan Ojca Swietego jest taki, ze trzeba powaznie liczyé sie z tym, ze to
moze by¢ koniec pontyfikatu. Kiedy wiec we wtorek, zaraz po Swietach, wyjezdzaliémy z Rzymu,
lecielismy do Kairu, musze powiedzieé, ze wladciwie calym sercem bytem w Rzymie i wydawato mi
sig, ze wydarzy sie cos, co bedzie strasznie trudne. Kazdego dnia bedac w Egipcie, bedac na Synaju
dowiadywali$émy sie o stan Ojca Swietego z przekazéw telewizyjnych i radiowych. Sam moment
Smierci zastal nas na Synaju. Kiedy sie o tym dowiedzieliSmy — byta to tylko grupa ksiezy, 40 ksie-
zy — zapanowal nastréj absolutnej zaloby. Dramatyczne byto dla mnie, myéle, ze dla tych mtodych
ksiezy tez, to, ze przezywaliSmy to wszystko z daleka od Polski. Nie byto chyba dnia w moim zyciu,
w ktérym bardziej niz wtedy chcialem by¢é w Polsce, tzn, wérdd bliskich, wéréd wiernych z ktorymi
sie spotykamy w niedziele, wsrod innych ludzi, wéréd Polakow. Dlatego, ze przezywanie tego pare
tysiecy kilometréw od domu niosto za sobg bardzo duzy, olbrzymi bél. Nazajutrz, w niedziele rano,
udawaliémy sie z Egiptu do Izraela. PrzekraczaliSmy granice. W Egipcie, na Synaju — to jest szcze-
ra pustynia — tej $wiadomosci, kim jest papiez, tak mocno nie byto, chociaz ci miejscowi wiedzieli,
ze papiez zmarl, i wiedzieli, Zze to jest czltowiek wazny, i ze wazny jest dla nas. Natomiast kiedy
dotarliSmy na granice, Izraelczycy byli dla nas wyjatkowo uprzejmi i wyjatkowo dobrzy. Powiedzieli
od samego poczatku, ze zdaja sobie sprawe z tego, kim dla nas jest papiez. A kiedy dowiedzieli sig,
ze to jest grupa ksiezy, to bez zadnych pytan i bez zadnej kontroli — co byto wtedy nienaturalne —
przepuscili na drugg strone. Tam zeSmy siegneli po gazety. I pamietam pierwszy napis w izraelskiej
gazecie, ogromnymi literami, kwadratowym pismem wypisano: czyli ,Papiez umart”. I
te stowa byly napisane na % stronicy. I kiedy$my sobie uswiadomili, ze papiez nie zyje, uswiadomili
sobie juz w tym Swiecie, ktéry jest nam blizszy, to oczywiscie wszystko to, co przezywalismy, byto
jeszcze glebsze, jeszcze pelniejsze, jeszcze — mozna by powiedzie¢ — bardziej dramatyczne. Nie
chcialbym wspominaé nastepnych dni, chociaz wtasciwie pamietam je z telegraficzna doktadnodcia.

Natomiast chcialbym odnieéé sie do jednej chwili, ktéra pozostala na cale zycie i ktéra zrobita
sie jakos symbolicznie wymowna. I by¢ moze to byla ta jedna chwila, dla ktérej musielismy by¢ poza
Rzymem, a w Ziemi Swietej — tak przynajmniej na to wyglada. Otéz ta chwila to jest pogrzeb
Jana Pawta II. Ten pogrzeb odbywal sie w piatek, a dopiero w sobote, nazajutrz, mieliSmy wracaé
z Ziemi Swietej do Rzymu. Wiec ogladalismy ten pogrzeb zapewne tak, jak ogromna wiekszosé
panstwa — w telewizji, i widzieliémy ten sam przekaz. Wtlasciciel hotelu zadbal, zeby telewizor
byl bardzo duzy. Zadbal o to, zebySmy mieli przed tym telewizorem to, co nam potrzeba, zadbat
o jakas wode, o napoje, o herbate, o kawe. Okazywal nam ogromnie duzo serca. Widzial, ze tych
40 mezczyzn, z ktérych ogromna wiekszos$¢ to ludzie koto trzydziestki, a dwéch nas bylo starszych
— rektor Instytutu i ja, widzial, ze my przezywamy to w sposob, ktéry jest jakos$ nieopisany. W
zwiazku z tym umozliwit nam przezywanie tej zaloby, za co zawsze jesteSmy mu bardzo wdzieczni.
A kiedy uroczystosci pogrzebowe dobiegaly konca, kiedy zobaczyliSmy te trumne wnoszona do
Bazyliki $w. Piotra, autobus grzal juz silnik, weszliémy do autokaru, i za dostownie 12 minut, bo
patrzylem na zegarek, bylismy w Koéciele Prymatu Piotra nad jeziorem Galilejskim. Czyli bylismy
w tym miejscu, w ktorym Jezus powierzyt Piotrowi wtadze pasterska. ByliSmy tam jedyng grupa,
wlasciwie jedynymi ludzmi. Dlatego, ze inni — jezeli to byli chrzescijanie, katolicy — ogladali
transmisje telewizyjne z pogrzebu w réznych miejscach, tam, gdzie byto to dostepne. Natomiast
my staliémy sie jedyna grupa, ktéra w momencie, kiedy ciato papieza bylo sktadane do podziemi
bazyliki watykanskiej, byla nad Jeziorem Galilejskim. MieliSmy te wode obok, pod nogami, w
miejscu, w ktérym Chrystus pytal Piotra: ,,Czy ty Mnie milujesz?” i ustyszal trzykrotne” , Panie,
Ty wszystko wiesz, Ty wiesz, ze Ci¢ mituje”, i w ktorym Piotr ustyszat od Chrystusa: ,,Pas baranki
moje!” Te stowa byly jednoczesnie cytowane przez kardynala Jézefa Ratzingera na mszy $wietej
pogrzebowej, w homilii pogrzebowej — i my$my w tym miejscu stali! Moze wiec, powtarzam, byto
tak, ze musieliSmy znie$¢ ten Egipt i ten Synaj, i te roztake, i te nieobecnosé¢ w Polsce, te prawdziwie
dramatyczng nieobecno$¢ po to tylko, zeby w ciagu tego krotkiego czasu, ok. godziny, by¢ wlasnie
tam, w tym wyjatkowym miejscu, i byé jako rodacy Ojca Swietego, nad Jeziorem Galilejskim. Tak
w kazdym razie to traktuje.

Kazdy z nas patrzy na pontyfikat Jana Pawta Il w sposéb bardzo osobisty. Bo nawet ci wérdéd
nas, ktérzy sa najmtodsi, to nawet oni maja swoje wspomnienia, skojarzenia, czasami zdjecia, fo-
tografie — czasami u stép Ojca Swietego, czasami w Watykanie, czasami tutaj w Polsce. Mamy
my wszyscy jakie§ skojarzenia i wspomnienia, ktore si¢ z papiezem tacza, i kazdy z nas moégtby
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co$ ciekawego powiedzieé, co by si¢ sktadalo na taka wielka ksiege zycia Jana Pawtla II gdzie$ tam
w naszych sumieniach i w naszych wnetrzach. MoglibySmy rozwazaé¢ najwazniejsze elementy czy
najwazniejsze momenty z zycia, z pontyfikatu papieza. Z pontyfikatu nie sposéb ich wyliczyé. Ale
tak dramatyczne, jak zamach na zycie Ojca Swietego, tak wazne, jak rozmaite spotkania miedzy-
religijne, jak przygotowania do Wielkiego Jubileuszu, jak przezywanie Wielkiego Jubileuszu Roku
2000.

Mysle, ze wsrdéd tych wspomnien szczegdlne znaczenie maja te, ktére wiaza sie z cierpieniem
papieza. Dopiero teraz, z ksiazki kardynata Stanistawa Dziwisza, dowiedzieliSmy sie, ze pierwsza
diagnoza o tym, ze Jan Pawet II cierpi na chorobe Parkinsona, pojawita sie juz w pierwszej potowie
lat 90-tych. Ot6z tego nie wiedzieliémy, nawet nie dopuszczaliSmy tej mysli, jezeli jakie$ skojarzenia
sie budzily. Ale od tamtej pory stan zdrowia Ojca Swietego systematycznie sie pogarszal. Mozna by
powiedzieé, ze byt ogotacany ze wszystkiego, co mial, co lubit. Nie byly to rzeczy materialne — lubit
przyrode, lubit jezdzi¢ na nartach, lubil korzystaé¢ z zycia, z jego urokéw w tym najlepszym tego
stowa znaczeniu. Choroba sprawila, ze musial z tego wszystkiego zrezygnowaé. Lubil podrézowac,
lubil rozmawiaé, lubil sie spotykaé, lubil sie usmiecha¢ — takze i z tego wszystkiego miesiac po
miesigcu musial rezygnowaé. Lubil sie poruszaé, lubit wszedzie byé obecny, wychodzi¢ do ludzi,
braé dzieci na rece — i z tego tez musial rezygnowaé. Kolejne operacje, kolejne pobyty w szpitalu.
Do tego stopnia, ze pod koniec lat 90-tych na pét zartobliwie, a na pét bolesnie powiedzial, ze ma
wladciwie trzy Watykany. Jeden to ten Watykan z placem $w. Piotra, drugi to Castell Gandolfo,
gdzie rezyduje, a trzeci to Poliklinika Gemelli. I Ze miedzy tymi trzema Watykanami rozgrywa sie
jego zycie. I tak juz pozostalo do konca tego pontyfikatu, przy czym coraz wiecej miejsca zaczal
zajmowac¢ ten Watykan numer trzy, do ktorego po raz pierwszy trafit w maju 81 r., a pdzniej juz
trafial wielokrotnie.

Ja pamietam szczegdlnie mocno, jezeli chodzi o ten aspekt pontyfikatu, wydarzenie, ktére bar-
dzo przezylem. Mianowicie 15 grudnia 2001 r. Ojciec Swiety przyjat doktorat honoris causa od
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego. Miatem zaszczyt chodzié¢ koto tego doktoratu,
przygotowywaé te uroczystosé, a potem byé na tej uroczystosci, kiedy Ojciec Swiety ten doktorat
zechcial przyjaé¢. Nazajutrz zostaliSmy zaproszeni w gronie rektoréw, i bp Piotr Jarecki, zostalismy
zaproszeni do papieza na obiad. To byla niedziela, 15 XII. Nie sposéb sobie wyobrazi¢ tego, kiedy
czlowiek wchodzi do Watykanu i przechodzi juz nie na sale audiencyjne, te, na ktére od czasu do
czasu moga trafi¢ ludzie zaproszeni na audiencje z papiezem, tylko kiedy przechodzi sie do aparta-
mentéw papieskich, tych najbardziej prywatnych, i wchodzi si¢ w te okna, ktére widzimy z Placu
sw. Piotra, i stamtad oglada sie Plac $w. Piotra. To jest naprawde widok wstrzasajacy. Pamietam,
ze stalem przy oknie i patrzylem na Plac éw. Piotra, na Bazylike sw. Piotra, na ludzi, ktorzy tam
przychodza, aby ogladaé papieza, aby czekaé¢ na niego, aby modli¢ sie za niego. I w pewnym mo-
mencie podszedt bp Dziwisz i patrzac na to moje zapatrzenie — nawet go nie zauwazylem — w
pewnym momencie je przerwal i pyta, co tak mysle. Podzielitem sie jakimi$§ my$lami, m.in. i tym,
ze teraz, za tego pontyfikatu, pisze sie absolutnie historia. Historia, ktéra nigdy sie nie powtorzy.
I zapytatem go, jak on sie czuje w tej historii. Odpowiedzial mi mniej wiecej tak — ze nigdy te
mury watykanskie nie styszaly tyle jezyka polskiego, co za pontyfikatu Jana Pawla I, Zze do niego
sie zdazyly niemal przyzwyczaié, zdazyly sie go nauczy¢. Ale ze to nie bedzie trwalo wiecznie. I ze
pewnie nigdy, za naszego zycia na pewno, ten czas sie nie powtérzy. Zatem kazda taka chwila tego
pontyfikatu to jest wielki dar. I stalem, patrzytem na Plac éw. Piotra, i w pewnym momencie juz
bylo wiadomo, ze jest czas obiadu. Ojciec Swiety zwyczajem ludzi goécinnych, wielkich, zwyczajem
staropolskim wyszedl, aby nas powita¢. Czynit tak zawsze, nie byt to zaden specjalny gest wobec
nas, ale gest wobec kazdego, kto byl gosciem papieza. I czekaliémy, zeby podchodzié¢ do Ojca Swie-
tego. Wyszedl na korytarz, na taki maly korytarzyk, ktory przylegal do tego malenkiego refektarza.
I widzialem z jakim trudem opieratl sie jedna reka o taka mata komode. Z wielkim trudem stal. Po
raz pierwszy, patrzac z bliska na tego cztowieka, w ktorego oczach i na twarzy byto widaé¢ ogromne
cierpienie — byl to rok 2001 — uzmystowilem sobie, ze wiadciwie jest to juz teraz pontyfikat cier-
pienia. I tak wlagnie patrzylem na ten pontyfikat do samego jego konca. Ojciec Swiety staral sie
podaé reke, ucatowalidmy te reke z szacunkiem. PatrzyliSmy na papieza, a papiez z wielkim trudem
wszedl rowniez do tej jadalni. Tam usiad?l i uczestniczyl w naszej rozmowie poddajac pewne watki,
pewne tematy, o ktérych trzeba bylo rozmawiaé, o ktérych chcial czegos wiecej si¢ dowiedzie¢. 1
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jednoczesnie zauwazylem wtedy wyraznie, ze nie moze wypowiedzieé¢ wszystkiego, co by chcial. Ze
to go krepuje. Ta niemoc wywoluje u niego dodatkowe cierpienie psychiczne bo ma pelna swiado-
mosé, ze chce wypowiedzie jakie$ stowo, jakie$ dtuzsze zdanie, ztozy¢ te sylaby w calosé, zeby one
brzmialy dobrze, poprawnie, po polsku — a jednoczesnie ma z tym wielkie trudnosci. W zwiazku
z tym musi méwié krétko, musi méwié zdawkowo. Patrzytem na to, i — przyznam szczerze — ze
to wlasnie ten moment, ta chwila zblizyla mnie do papieza najbardziej. Bo uswiadomilem sobie,
ze mniej teraz bedzie znaczylo to, co papiez robi, i mniej bedzie znaczyto to, czego papiez uczy.
Natomiast najwiecej bedzie znaczylo to, jak papiez cierpi. Caly schylek pontyfikatu stal sie, w
gruncie rzeczy, wielkim Swiadectwem cierpienia.

Mogliby$my o tym wszystkim moéwié jeszcze bardzo duzo. Mogliby$my te watki na rézne sposoby
i w réznych kierunkach rozwija¢. Moglibysmy postuchaé¢ wielu innych przykladéw tej bliskosci, w
ktérej papiez okazywal sie kim$ wielkim i pokornym zarazem. Ale przyszto mi do glowy, zeby
podczas dzisiejszej refleksji zachowaé sie troche tak, jak zachowuje sie czlowiek po utracie kogos
bardzo, bardzo bliskiego. Mysle, ze kazdy z nas przezyl taki moment. Ten moment jest bodaj
najtrudniejszy, wg. moich do$wiadczen, w dwéch chwilach. Jedna — to sam dzien Smierci, kiedy
cztowiek wraca do domu, kiedy prébuje sie potozy¢, probuje spaé. I prébuje sobie uswiadomié, ze oto
kto$ bardzo bliski zmart. I prébuje sie oswoié z tg mysla. Ale wtedy — ja mysle, ze to niemal wszyscy
ludzie maja, a moze wszyscy, bo wiele razy styszatem to $wiadectwo — kiedy cztowiek prébuje sobie
zadaé pytanie: Czy uczynit wszystko, czy zrobit wszystko zeby temu, zmartemu juz teraz, pomoc?
Czy byt dla niego wystarczajaco dobry, czy byl wystarczajaco wyrozumialty? Ilez to razy jest tak, ze
potem powraca do nas my$l, ze gdyby nam przyszto zaczaé raz jeszcze, albo towarzyszy¢ raz jeszcze
w tych ostatnich miesiacach, tygodniach, dniach, to byémy zrobili to zupelnie inaczej? To by$my
dali z siebie znacznie wiecej? To bysmy odlozyli to wszystko, co jest nieistotne, po to, aby sie skupié,
skoncentrowaé¢ na tym, co jest naprawde najwazniejsze. Druga taka chwila, zupelnie podobna, to
jest dzien pogrzebu. Kiedy juz zalobnicy sie rozejda, kiedy rozejdzie sie rodzina, kiedy rozejda sie
inni najblizsi, kiedy czlowiek probuje zgasi¢ nocng lampke i prébuje sie potozyé, znéw wraca ta
swiadomosé ze kto$ jego bliski juz od tej pory nie nocuje w domu, ani nie ma go poéréd nas. Nawet
nie ma jego ciala w szpitalu czy w kosciele, w kaplicy czy gdziekolwiek, tylko ze po raz pierwszy
jest w miejscu, ktore oznacza ten stan po drugiej stronie zycia. I raz jeszcze wraca to poczucie,
ze stalo sie co$ absolutnie nieodwracalnego. A skoro stalo sie to cos absolutnie nieodwracalnego,
bo juz nigdy nie zobaczymy jego czy jej twarzy, nigdy nie bedziemy mogli rozmawiaé, nigdy nie
bedziemy mogli si¢ poprawi¢, nigdy nie bedziemy mogli zrobi¢ nic dobrego. Bo skonczyto sie nawet
to, ze oddaliémy nawet te ostatnia przystuge.

Ten wlasnie paradygmat, ten wzorzec zaloby najbardziej osobistej, wobec ktérej kazdy z nas
kiedys stanal albo stanie jeszcze, otéz ten model zaloby chcialbym przenie$é na nasze rozwazanie
w druga rocznice $mierci Ojca SWiQtego Jana Pawta II. Mianowicie chcialbym, zebysmy sobie
uswiadomili prosta prawde, ze z jednej strony gdyby — ale to ,gdyby” jest absolutng historia
wirtualng — gdyby ten pontyfikat raz jeszcze sie powtorzyt za naszego zycia, wtasnie ten pontyfikat,
gdybyémy raz jeszcze w nim brali udzial, to bySmy sprobowali inaczej. To bySmy sprobowali jeszcze
bardziej serdecznie, jeszcze bardziej Swiadomie. To byémy chetniej odpowiadali na to, co papiez
moéwil, czego papiez dokonywal. Wiec gdybySmy mogli raz jeszcze towarzyszy¢ papiezowi, moze
bylibySmy madrzejsi, moze bylibySmy lepsi.

I ta mysl druga. Papiez, jego ciatlo spoczywa w grotach watykanskich. Ot6z nigdy go juz tu
nie bedzie miedzy nami, nigdy go nie zobaczymy. Widzimy go tylko w przekazach telewizyjnych
co czasami nas troszeczke oglupia, bo tworzy wrazenie, ze nic wielkiego si¢ nie stato. Ten przekaz
telewizyjny to jest oczywisdcie ponawianie tylko czy przywolywanie rzeczywistosci, ktorej nie ma.
Otéz nie bedzie juz papieza miedzy nami! Nie bedzie go z nami, bo to jest niemozliwe — w taki
sposéb, w jaki byl obecny. A wiec musimy nauczy¢ sie zyé¢ bez niego. Tak jak musimy nauczy¢ sie
zy¢ bez matki, bez ojca, bez meza, bez zony, bez brata, bez siostry, bez dziecka, bez kogos bardzo
bliskiego wtedy, kiedy ta zaloba na nas przychodzi. Wiec musimy sie nauczy¢ zy¢ bez Jana Pawta II.
Jakze ciezko to nam wszystkim przychodzi, to wida¢ doskonale przez te dwa lata. Ilez w tym czasie
okazalo sie potencjatu stabosci, ilez okazalo sie potencjalu zla, niecheci, jatrzenia, podejrzliwosci.
Wszystkiego tego zta, ktére mozna byloby dlugo wyliczaé¢ w litanii. Ale zto ma to do siebie, ze
bardzo lubi, gdy si¢ o nim méwi, wiec potézmy temu tame. Te dwa lata byty dla nas bardzo trudne
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i pozostaja bardzo trudne. Musimy przejS¢ pewnie przez te prébe, czyli musimy nauczyé sie na
nowo, i musimy szukac¢ na to jakiejs recepty, jakiegos klucza, jakiejs pomocy, jakiej$ drogi i jakiegos
wyzwolenia. A przede wszystkim musimy szukaé tej przedziwnej, teraz juz duchowej, obecnosci
Jana Pawla II i réwniez pamieci o nim.

I dlatego chcialbym, majac to na wzgledzie, chcialbym, zeby$my spojrzeli na ten pontyfikat
zwlaszcza pod katem gleboko polskim. To znaczy zeby$Smy kréciutenko, na ile to jest mozliwe,
przypomnieli sobie te pobyty Jana Pawta Il wérod nas. To, czego uczyt. Droge, ktéra nam zalecat. Po
to tylko, wlasnie dzi$, w druga rocznice, zebysSmy wiedzieli na jakim fundamencie mamy budowac.
Chodzi bowiem o to, zeby to, co dzisiaj przezywamy, byto nie tylko poruszeniem emocji, byto nie
tylko egzaltacja, byto nie tylko — chociaz to bardzo pigkne — lza wzruszenia i pamigci. Ale zeby
takze temu towarzyszyla gleboka wiara, a wraz z nig dobre postanowienia, a przede wszystkim
dojrzaloéé chrzescijanska. Swiadomosé tego, ze nawet jezeli nie jestedmy lepsi, to staramy sie by¢é
lepsi. Spdjrzmy zatem wstecz, bo te pielgrzymki Jana Pawla II wyznaczaja etapy nie tylko naszej
najnowszej historii, ale wyznaczaja réwniez etapy w jakims sensie naszej pracy nad soba. Czasami
pracy zaniedbanej, czasami odlozonej, czasami jakos lekkomyslnie potraktowanej, ale przeciez ciagle
ona byta obecna.

Ojciec Swiety przybyl do nas po raz pierwszy w czerweu 1979 r., to juz jest prawdziwa historia,
28 lat temu. Zeby to pamietaé, zeby mie¢ skojarzenia, trzeba dzisiaj w gruncie rzeczy mieé¢ ok.
40 lat, pod czterdziestke. Dlatego ze ktos, kto mial wtedy trzy, cztery, pieé, szes¢ lat oczywiscie
niewiele pamieta. Byla to pierwsza pielgrzymka papieska w dziejach naszej ojczyzny. A od razu tak
sie stalo, ze byt to papiez Polak. Ja mysle, ze jedna rzecz nam wtedy chyba wszystkim umkneta
— mianowicie swiadomo$é tego, kim Jan Pawel II jest. On jest — byl — dobrym cztowiekiem,
wspanialym chrzescijaninem, biskupem, kardynalem, poeta, dokonal bardzo wiele: uczonym, teolo-
giem, wykladowca. Mozna by jeszcze pewnie jeszcze mnozy¢ dalej przymiotniki i okreslenia, ktére
Jana Pawta II dotycza. Ale najwazniejsze jest to, ze byl nastepca Sw. Piotra i Namiestnikiem Je-
zusa Chrystusa. Taki czlowiek jest zawsze tylko jeden, dzisiaj Benedykt XVI. Posréd miliardéw
ludzi, posréd ponad miliarda katolikéw, posrod milionéw wierzacych, posrdd setek tysiecy ksiezy
i biskupéw — ten jeden jedyny. Jedyny, ktoéry niesie na sobie ciezar jarzma Chrystusowego, ale
jednoczesnie jego stodycz. I papiez przybyl do nas. Przybyl do nas, zeby nam wtedy powiedzie¢ o
rzeczach najwazniejszych. I ta rzecz najwazniejsza, o ktérej nam powiedzial, mozna by stresci¢ do
stow, ktoére zostaly wypowiedziane w Warszawie i powtdérzone w Gnieznie. Mianowicie, ze Kosciét
dal Polsce Chrystusa. I ze Chrystus jest najwiekszym darem Koéciota dla Polski. Stowa te zostaly
wypowiedziane jeszcze w okresie tzw. PRL-u. Jeszcze w tym okresie, kiedy méwienie publiczne o
sprawach religii nie byto dobrze widziane. Nie zawsze jest dobrze widziane rowniez dzisiaj, ale to
jest sprawa osobna. Te stowa zostaly wypowiedziane w tym okresie, kiedy Chrystus, Bog, sprawy
Boze byly wypierane z zycia publicznego. Papiez to powiedzial wyraznie. I powie jeszcze, ze wlasnie
z tym przeswiadczeniem wyjechal z Polski do Watykanu. I jego pierwsza encyklika byta poswiecona
wlaénie Chrystusowi. Chrystusowi, ktory jest Odkupicielem cztowieka. Caly pontyfikat Jana Pawta
IT jest i byl ukierunkowany na Jezusa Chrystusa. Papiez byl tak jak drogowskaz, ktéry wskazuje
droge ktéra szty miliony ludzi. Dzisiaj Benedykt XVI na mszy $w. celebrowanej o godz 1730 pod-
czas homilii uzyt bardzo pieknych stéw zaczerpnietych ze $w. Augustyna, ktérego zreszta Benedykt
XVI bardzo lubi i czesto cytuje. Jak panstwo wiedza dzisiejsze czytanie, wyjete z Ewangelii, prze-
widziane na Wielki Poniedzialek, to jest czytanie o tym, jak w domu Marii i Marty przebywajac
Jezus doswiadczyt godcinnosci polegajacej na tym, ze wzigto caly dzbanuszek alabastrowy wonne-
go olejku, ztamano te gtéwke, i wylata kobieta go hojnie na glowe Jezusa. ,A caly dom” dodaje
ewangelista ,napelnit sie wonia, napelnit si¢ mitym zapachem”. I Benedykt XVI powiedzial tak:

Dzieki Janowi Pawtowi 11, za pontyfikatu Jana Pawta II caty Kosciét, caty Swiat napelnit
si¢ mila chrystusows wonia. Ten papiez byl $§wiadkiem Chrystusa, ktéry pozwolil nam
odczué radosé z bliskosci z Chrystusem.

To byla pierwsza pielgrzymka. Pierwsza pielgrzymka, podczas ktérej ukazal centralng role i
miejsce Chrystusa w naszych dziejach. Powiedzial wyraznie, ze nie byto Polski innej niz ta, ktéra
zaistniala wraz ze chrztem i ktérej osig jest Jezus Chrystus. Dlatego tez na Placu, wtedy Zwyciestwa,
wotal glosno:
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Niech zstapi Duch Twdj i odnowi oblicze ziemi, tej ziemi!

Odnowi oblicze tej ziemi, czyli na powrdt zblizy ja do Chrystusa, do Ewangelii. Te stowa okazaty
sie¢ pod wieloma wzgledami bardzo, bardzo owocne. Kiedy wspominamy je dzisiaj, w druga rocznice
$mierci Jana Pawtla II, to powinni$my zapamietaé rzecz jedna. Mianowicie najwazniejsze miejsce w
naszym zyciu duchowym, religijnym, osobistym, spotecznym powinien zajmowaé¢ Jezus Chrystus.
Zycie czlowieka o tyle ma sens, o ile jest ukierunkowane na Niego. Milosé¢ czlowieka o tyle ma sens,
kazda mitos¢ — ta pomiedzy ludzmi, o ile prowadzi nas do zycia z Nim. Wszystko to, co nas taczy
i to, kim jestedmy, i w ogdle to, ze jesteSmy ludzmi, czyli stworzenie — ono jest zakorzenione w
Odkupieniu, ktore przyniost Jezus Chrystus. Albo zycie czlowieka ma sens, albo nie jest nic warte.
Jezeli nie jest nic warte, jesteSmy najnieszczes$liwszymi sposrod wszystkich istot, jakie istnieja na
ziemi. Bo mamy w sobie tesknote za niedmiertelnoscia, ktéra miataby sie¢ nie spelni¢? Gdyby tak
bylo, to zycie czlowieka stanowitoby jakas wielka igraszke, jaki$ wielki zart, jakas ponurg kpine — i
tak by¢ nie moze. Jan Pawet II uczyl nas, ze fundamentem naszego zycia, i réwniez naszego zycia w
Ojczyznie, jest Jezus Chrystus. Warto wracaé do tego watku, warto si¢ nad nim zastanowi¢. Wtedy
tez na Placu Zwyciestwa stali obok siebie dwaj: Jan Pawet II i kardynal Stefan Wyszynski.

Tych dwéch zabrakto cztery lata pozniej, w r. 1983. Kardynal Wyszynski juz wtedy spoczywat
w bazylice §w. Jana. Natomiast Jan Pawet IT byl niedltugo po zamachu na jego zycie. Bardzo
chcial przybyé do Polski w 1982 roku na 600-lecie obecnosci cudownego obrazu jasnogorskiego.
Ale to nie mogto dojs¢ do skutku dlatego, ze byl stan wojenny. Podréz papieza, wizyta papieska
zostata odlozona. Przybyt zatem w roku nastepnym, 1983, i pierwsze stowa, ktére wypowiedzial po
wyladowaniu w Warszawie, to byty slowa:

Pokéj Tobie, Polsko, Ojczyzno mojal

Te stowa przyniosty rzeczywiscie nam pokéj, przyniosty rozmaite elementy pojednania. A papiez
przemieszczajac sie z miasta do miasta powtarzal bez przerwy stowo ,,Ojczyzna”. Dawal poznaé, ze
Polska, z ktérej kilka lat temu wyjechal, jest jego ojczyzna, ktérej los jest mu blizszy, niz cokolwiek
innego — poza oczywiscie losem Kogéciota, ktéremu przewodzi. To byla bardzo wzruszajaca podréz,
podczas ktérej powtarzal stowa wyjete z Ksiegi Wyjscia, i z Piecioksiggu Mojzesza, i z Ewangelii
stowa Mojzesza i stowa Jezusa:

Nie lekajcie sie!

I w ten sposéb tworzyl rozmaite pomosty. Pomagal ludziom zbliza¢ sie do siebie. Czas byt
wtedy trudny, ponury. Setki tysiecy Polakéw wyjechaly ze swojej ojczyzny. By¢é moze i panstwo
maja bliskich, ktorzy wyjechali wtasnie wtedy, w poczatkach stanu wojennego. Inni pozostali. Byta
to wielka pielgrzymka, ktéra budowala nadzieje. I tak sie rzeczywiscie stalo. My$le, ze wobec tego
wszystkiego, co sie dzieje w Polsce, wobec rozmaitych brudéw zycia publicznego i politycznego,
ktore czasami wolaja o pomste do nieba, ktére brudza i szpeca nas wszystkich, ze podstawowym
obowiazkiem wszystkich, a przede wszystkim politykow, jest wzglad na to, czego uczyl papiez
podczas tamtej pielgrzymki. Ze te stowa ,,Pokdj Tobie, Polsko, Ojczyzno mojal” stanowia swoisty
testament, wobec ktérego wiernoéé¢ powinni zachowaé¢ wszyscy, a przede wszystkim rzadzacy.

Przybyt Jan Pawet II po raz trzeci cztery lata pozniej, w 1987 r. A sposobnoscig okazat sie 11
Krajowy Kongres Eucharystyczny. I Ojciec Swiety za motto swojego pobytu w Polsce, za motto
swojego pielgrzymowania wybral slowa:

Do konca nas umitowal.

Do dzisiaj mamy dziedzictwo tej pielgrzymki w postaci piesni, ktéra utozyt ks. prof Kadziela
i ks. bp Zawitkowski, biskup towicki, i te piesn Spiewamy: ,Do konica nas umilowal”. Bardzo
piekna pieén, ktora ukazata centralng role Eucharystii w zyciu chrzescijanina. I w gruncie rzeczy
wladnie to hasto eucharystyczne towarzyszyto Janowi Pawtowi II podczas jego pobytu w naszej
ojczyznie. Staral sie odnowi¢ poboznos¢ eucharystyczna. Czyli starat sie, zeby przywiazanie do
Chrystusa i wiernos¢ Chrystusowi byly nie tylko przekonaniem, przeswiadczeniem, ale zeby staty
sie sposobem zycia. Zeby staly sie wewnetrzna wiezig z Chrystusem. Zabiegal o to bardzo mocno.
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A tym, co bardzo wstrzasneto, byta jego obecnos¢ na Westerplatte i spotkanie z mlodzieza. W
tamtych jeszcze ciagle warunkach konczacego sie PRL-u, wielkie spotkanie z mlodzieza, podczas
ktérej Ojciec Swicty powiedzial, ze kazdy mlody czlowiek musi przebyé, musi przej$é, musi stanaé
wobec swojego wlasnego Westerplatte. I ze najtrudniejszym rodzajem zwyciestwa, jakie cztowiek
moze osiagnaé, to jest zwyciestwo nad soba. Zwyciestwo nad tym, co w czlowieku zte i gnusne. To
wtedy papiez powiedzial, w kazdym razie dal przyktad slowom, ze aby poznaé¢ dobro, to trzeba
je czynié, a zeby poznaé zlo, to trzeba od niego stroni¢. I wlaénie to nauczanie, te zachety, te
wskazdwki, te drogowskazy mialy nam wystarczyé na czas przemian spotecznych i politycznych,
ktore wkrotce nastapity.

Przyjechal papiez czwarty raz w r. 1991, rowniez w czerwcu. Wtedy byla fala takiego podnio-
stego entuzjazmu. Zwlaszcza rzadzacy cieszyli sie, ze oto mamy papieza, mamy prezydenta ktorego
wybraliSmy, mamy zmiany spoteczno - polityczne, mamy dobra koniunkture w Europie, mamy do-
bra koniunkture w swiecie. W zwiazku z tym wydawalo sie, ze jest az nadto duzo powodéw do
Swietowania. I temu wtasnie narodowi, ktéry wchodzit na nowy etap swojej historycznej drogi, Jan
Pawel II zaczal przypominaé¢ Dekalog. Podrézowal z miasta do miasta i méwit o Dekalogu. ,Nie
bedziesz mial bogéw cudzych przede Mng”. ,Nie bedziesz bral imienia Pana Boga twego nadarem-
no”. ,Pamietaj, abys$ dzien swiety $wiecil” — wtedy méwit o $wietowaniu niedzieli. O koniecznosci
adoracji Boga, ktérego trzeba uczci¢ w dzien odpoczynku po tygodniu pracy. Méwit:

1. Nie bedziesz mial bogéw cudzych 6. Nie cudzoloz.

przede mna. 7. Nie kradnij.

2. Nie bedziesz bral imienia Pana, Boga 8. Nie mow falszywego $wiadectwa prze-
swego, nadaremnie. ciw bliZzniemu swemu.

3. Pamietaj, abys dzien $wiety swiecit. 9. Nie pozadaj zony blizniego swego.

4. Czcij ojca swego i matke swoja. 10. Ani zadnej rzeczy, ktéra jego jest.

5. Nie zabijaj.

Powtarzal nam na tych poszczegdlnych stacjach i omawial przykazania. I okazalo sie po raz
pierwszy za tego pontyfikatu, ze nie wszystkim te stowa sie podobaly. Jedni powiedzieli, ze juz
je dobrze znaja. Inni powiedzieli, ze to jest dos¢ staroswieckie w Europie, ktéra jest nowoczesna.
Jeszcze inni powiedzieli, ze wlasciwie Ojciec Swiety ich zawiédl po raz pierwszy. A wiec stawiaja
Ojcu Swietemu pulap, ktéry w gruncie rzeczy papieza nie dotyczy. Ale papiez przez calg swoja
pielgrzymke uczyt wiasnie tego i doskonale wiedzial, co robi. Kiedy wyjechal, te glosy sie nasility.
Nasility sie ze strony, z ktorej by¢ moze, nalezato sie spodziewaé. Ale nie odpowiadalo to nalezycie
temu, zeby stamtad przyszto. Okazato sie, ze i w Kodciele sa pekniecia i ze pod Kosciol podszywaja
sie ludzie, ktérzy w trudnym okresie jechali, ze tak powiem, w tym namiocie Kosciota. Natomiast
kiedy koniunktura sie zmienita, raptem potrzebowali nowej swobody, ktérej Kosciél daé¢ nie mo-
ze. Bo w Kosciele mozna troszczy¢ sie o wolnosé, ale nie o swobode, tym bardziej o swawole. 1
zapanowala swoista konsternacja.

Mysle, ze jest to wciaz okres, nad ktérym warto sie zastanowié¢. Jezeli ci, ktorzy wracaja do
swojego domu po pogrzebie, i ktadg sie spa¢, i mysla, jak mogliby si¢ zachowaé¢ w tych warunkach,
gdyby ktos kochany nadal zyl, to mysle ze dla nas, wszystkich Polakéw, mniej dla ludzi zwyczajnych
i prostych, ale wiecej dla rzadzacych — i w Kosciele, i we wtadzach swieckich — jest tutaj obowiazek
refleksji nad tym, co sie¢ wtedy wydarzylo. Ten swoisty sprzeciw wobec stow papieza i nauczania
papieza nie znalazt wtedy takiego odporu, jaki powinien byé¢ temu sprzeciwowi dany. Papieza bardzo
to bolato. Wiedzial o tym. Wiedzial, ze takie glosy sie rozlegaja, i bardzo go to bolato.

Kiedy mial przyjechaé¢ swoim zwyczajem co cztery lata do Polski, a wypadalo to w 1995 r.,
okazalo sie, ze nikt go tak specjalnie mocno, goraco nie zaprasza — z wladz, co innego zwyczajni
ludzie. Okazalo sig, ze sg jakies takie wahania. Jak gdyby wszyscy sie przyzwyczaili, ze mamy pa-
pieza. Ojciec Swiety bardzo to przezyl. Faktem jest, ze w 1995 r. do Polski na dluga pielgrzymke nie
przyjechal. Przebywal tylko kilkanascie godzin, przebywal w Skoczowie, w Bielsku - Bialej, i w Zyw-
cu, blisko granicy z Czechami, bo przebywal wtedy wtasnie w Czechach, gdzie dokonat kanonizacji
blogostawionego Jana Sarkandra. Mowiono nawet tak nieformalnie, ale mysle, ze psychologicznie
prawdziwie, ze papiez nie mégl znies¢ mysli, ze bytby tak blisko Polski i do Polski nie przyjechaé.
Wiec przyjechal jak gdyby na wtasne zyczenie, zeby choé troche otrzeé si¢ o polska ziemie, bo tak
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bardzo do niej tesknil. Zmienita si¢ w tym czasie wladza polityczna, jednego prezydenta zastapit
inny prezydent. I Ojciec Swiety mial wrazenie, ze Polska przesunela sie znacznie w lewo. Ze jego glos
nie jest w Polsce stuchany. Byly tez informacje, ktére docieraly do Ojca Swietego, ktére wprawialy
go w niejakie zaklopotanie — bo nie zawsze informatorzy mieli dobre rozeznanie o tym, co mysla
ludzie. I raczej nie odzwierciedlali tego, co wierni myéla, tylko starali sie opinie ksztaltowaé wedlug
swoich wlasnych priorytetéw i swoich wlasnych zamystéw. Byl to chyba najtrudniejszy okres tego
pontyfikatu, z tej perspektywy postrzegajac.

Ojciec Swiety przybyl w roku 1997. Byl to wtedy pierwszy raz podczas dlugiej wizyty, podczas
ktoérej nie przyjechat do Warszawy. Mogt to by¢ przypadek, mogt to przypadek nie by¢ zwazywszy,
ze Warszawa jest siedziba wtadz politycznych, i ze w tamtej sytuacji mogto to byé jakos dla Ojca
Swietego duchowo, wewnetrznie, psychicznie klopotliwe. Mysle, ze to jest znéw szczegél, nad ktérym
warto od czasu do czasu sie powaznie zastanowi¢. Niekoniecznie gazetowo, radiowo i telewizyjnie,
ale zastanowi¢ sie w najglebszym tego stowa znaczeniu.

Przybyt w 1997 r. i ta jego podréz odbywala sie w klimacie przygotowan do Wielkiego Jubileuszu
Roku 2000. Hasto tych przygotowan brzmiato:

Jezus Chrystus wczoraj, dzi§ i na wieki!

Wiasnemu narodowi Jan Pawet II powtoérzyl to, co powiedzial podczas pierwszej pielgrzymki.
Mianowicie Jezus Chrystus jest osig dziejow ludzkich, osig dziejéw narodu polskiego, osia dziejéow
kazdego czlowicka. Zycie ludzkie ma o tyle sens, o ile jest ugruntowane i zakorzenione w Chrystusie.
Powiedzial jeszcze wiecej. Tym wszystkim, ktorzy ida droga Dziesieciu Przykazan papiez wskazuje
i przypomina droge jeszcze lepsza, mianowicie droge Osmiu Blogostawienstw. I przypominat Ojciec
Swiety na poszczegdlnych stacjach ta wlasnie droge Oémiu Blogoslawienstw pokazujac, ze jezeli
kogo$ staé¢ na to, zeby by¢ dobrym, to powolanie polega na tym, ze powinien by¢ bardzo dobry. Nam
w glowie i w pamieci zostalo wiele z tych stacji, zwlaszcza obecnosé Ojca Swietego we Wroclawiu.
A potem obecno$é Ojca Swietego w Gorzowie Wielkopolskim. Pare razy przypominaliémy slowa.
Papiez wtedy zwrocil sie, wladnie podczas tej pielgrzymki w 1997 roku proszac:

Prosze was na kolanach, abyscie si¢ za mnie modlili. Bo mam do tego prawo, bo jestem
jednym z was.

I po tej pielgrzymce — przyjmowany serdecznie, przyjmowany zwlaszcza przez gorali, w Za-
kopanem, ten stynny $piew, te dzieci, ta serdecznoéé, ta troska — spowodowaly, ze Ojciec Swiety
zobaczyl, ze istnieje silny rozdzwiek pomiedzy tym, co polityczne, a tym, co pochodzi od ludzi. I,
mysle, ustapily jakiekolwick obawy, ktére zapewne wezeéniej jakos byly obecne. I Ojciec Swiety
poczul sie z powrotem kochany, chciany we wlasnej ojczyznie.

Byl kochany i chciany zawsze. Tylko, ze mitlo$¢é ma to do siebie, ze trzeba o niej méwié. A
wydaje sie, ze wtedy takich zapewnien o wzajemnosci zabrakto.

Przyjechal przedostatni, siédmy raz Ojciec Swiety do Polski w 1999 r. To bylo juz na krétko
przed Wielkim Jubileuszem. Papiez juz byl coraz stabszy. Stowa, ktore wybral i ktére nam glosit,
okazaly sie profetyczne, prorockie:

Boég jest Mitoscia

— takie wlasnie hasto miala ta pielgrzymka. Podrézowal papiez wtedy w Gdansku, w Pelplinie, w
Bydgoszczy, w Toruniu — wyliczam te miasta dlatego, ze Ojciec Swiety cheial byé w jak najwiek-
szej liczbie miast. Chcial, zeby wszedzie pozostal jakis §lad obecnosci papieza. Dzisiaj mowi sie, ze
niepotrzebne sa spizowe pomniki, najwazniejsze sg pomniki z ludzi. Ale ci, ktérzy tak méwia, nie
zawsze troszcza sie, by te pomniki z ludzi byly. A wystepuje przeciw pomnikom spizowym. Dzieki
Bogu, ze mamy réwniez spizowe pomniki, bo one nam przypominaja. My musimy mieé¢ znaki orien-
tacyjne, tak jak mamy znaki drogowe. Kto§ moze zna¢ Kodeks Drogowy na pamieé¢ ale musi mieé¢
znak, ktéry jeszcze mu to uprzytamnia. Te pomniki sa znakiem. Dzieki tym pielgrzymkom mamy
pomniki papieza w miejscach, gdzie nigdy do tej pory ich nie bylo. I by¢ moze kogos sktaniajg
do refleksji, do zastanowienia, do przemy$lenia, do postawienia Swieczki, kwiatka, do modlitwy. A
kiedy$ w przysztosci beda takimi zwornikami. W moim przekonaniu te pomniki sa tak jak kaplicz-
ki. One beda $wiadkami naszego czasu. Patrze wiec z podejrzliwoscia na tych krzykaczy, ktérym
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pomniki sie nie podobaja. Byé moze w ich przekonaniu réwniez i kapliczki nie sg na tyle estetycz-
ne, zeby mozna bylto o nie sie troszczyé — ale tego nie odwaza sie powiedzie¢. Wiec pomniki sg
kapliczkami naszych czaséw. Dobrze, ze one sg. Jedna sg lepsze, drugie sa troche stabsze, mniej i
bardziej udane — bo tacy my wszyscy jestesmy. Ale Ojciec Swiety chcial nawiedzi¢ jak najwiecej
tych miast nie ze wzgledu na siebie, bo to nie byta wycieczka, tylko ze wzgledu na te tysiace ludzi,
ktorzy w tych miejscach zyja i dzigki ktérym te miasta réwniez zyskaly bardzo wiele. Pamietamy
te bardzo poruszajace momenty w Wadowicach, i owe papieskie kreméwki. Pamietamy, ze zostato
to jako jedno z najsilniejszych i najbardziej wzruszajacych wspomnien papieza, juz wtedy starszego
cztowieka bo liczacego sobie 78 lat, ktéry wracal pamiecia do krainy mtodoéci. Takie wspomnienia,
wyliczajace okoliczne wzgdrza, wycieczki, sklepy, i kreméwki wtaénie.

Ostatnia papieska podréz miata miejsce w dniach od 16 do 19 sierpnia 2002 r. Trwala tylko
trzy dni, a i to zastanawiano sie czy powinna mie¢ miejsce dlatego, ze Ojciec Swi@ty czul sie
bardzo, bardzo stabo. Przyjechat do Polski i odwiedzil to, co byto dla niego wewnetrznie i osobiscie
najwazniejsze. Zobaczyt Krakow, zobaczyl sanktuarium w Kalwarii Zebrzydowskiej. I nawiedzajac
to sanktuarium w Kalwarii Zebrzydowskiej powtoérzyt stowa, ktére wypowiedzial kilka lat wczeéniej
w Gorzowie. Ale do tych stéw dodal co$ nowego. Mianowicie:

Prosze

powiedziat w Kalwarii Zebrzydowskiej

zebyscie sie za mnie modlili, teraz i po mojej Smierci.

To jest fragment papieskiego testamentu wypowiedzianego w Kalwarii Zebrzydowskiej. I osiag-
gnela ta pielgrzymka swoje apogeum w krakowskich bagiewnikach, w sanktuarium Mitosierdzia
Bozego. Ojciec Swiety byl wielkim czcicielem Bozego Milosierdzia, i to sanktuarium zostalo w
szybkim tempie wybudowane po to, zeby on jeszcze zdotal je konsekrowaé. I tam wladnie, w tym
sanktuarium wypowiedzial wielkie stowa o Bozym Milosierdziu. To byla ostatnia pielgrzymka pa-
pieska. Kiedy Ojciec Swiety mial opuscié Polske, mial spotkanie na krakowskich Bloniach. I podczas
tego spotkania, na krotko przed wyjazdem, powiedzial tak:

Chciatlbym dodaé: ,,Do zobaczenia!” Ale to juz jest catkowicie w Bozych rekach. Pozo-
stawiam to bez reszty Bozemu Milosierdziu.

A kiedy wchodzit do samolotu, ktéry mial go odwozi¢ do Rzymu, to ostatnie slowa, jakie
zanotowano na progu drzwi papieskiego samolotu an lotnisku w Balicach — Ojciec Swiety odwrdcit
sie i powiedzial:

A na koniec — c6z powiedzie¢? Zal odjezdzad!

I z tymi stowami drzwi papieskiego samolotu zostaly zamkniete.

Kiedy papiez, starszy czlowiek, mowi krotko, lakonicznymi, krétkimi stowami, to znaczy, ze
sprawy sa bardzo wazne. Czlowiek, ktory cierpi. czltowiek, ktory co$ przezywa, nigdy nie buduje
dlugich zdan, méwi krétko. I papiez tez wypowiedzial krétko to: ,,Zal odjezdzaé!” Z tymi uczuciami
opuscit Polske. Nigdy juz potem do Polski nie wrécit.

Mijaja dwa lata od jego Smierci. I mysle, ze przypomnienie tych papieskich stéw to jest chyba
najlepsze zwieficzenie tego, co dzisiaj wszyscy przezywamy. Moze tez kiedy przyjdzie 2137, to ta
refleksja pobudzi nas do pamieci, ale nade wszystko do wdziecznosci Panu Bogu, zZe staliSmy sie
swiadkami takiego wlasnie pontyfikatu i takiego wielkiego zycia. Bo najwznio$lejsza forma modli-
twy, i to w kazdych warunkach, nawet wtedy, kiedy odbywa sie to przez lzy, najwznioslejszg forma
jest zawsze adoracja. Zachecam wiec réwniez panstwa, aby kto tylko moze to jeszcze na chwilke —
na gorze jest adoracja NajsSwietszego Sakramentu — by tam krotka swoja obecnoscig dopetnit tej
naszej refleks;ji.

A kiedy przyjdzie czas $mierci i wejdziemy w trzeci rok po Smierci Jana Pawta II, to tez pamie-
tajmy, ze zaciagneliSmy zobowiazania, ktore kazdego dnia trzeba sptacac.

Bardzo dziekuje. Nastepne nasze spotkanie, na ktore bardzo serdecznie zapraszam, bedzie w
drugi poniedzialek maja, 14 V. Wrécimy do naszego stalego tematu. Chwata Ojcu ... Wieczny
odpoczynek ... Niech odpoczywa ... Pochwalony Jezus Chrystus! Dobrych, radosnych, spokojnych,
blogostawionych Swigt!
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8 Czym jest Kosciol w samych swoich poczatkach? (14 maja 2007)

Pochwalony Jezus Chrystus ...Dobry wieczér panstwu! W Imie Ojca ...QOjcze Nasz ... Stolico
Madrosci . . .

Bardzo, bardzo serdecznie panstwa witam teraz w maju, po kilku tygodniach niewidzenia sie.
Ta przerwa byta wyjatkowo dluga i po czesci dotkliwa, takze dla mnie, bo od poczatku kwietnia do
polowy maja to sporo czasu. Tym bardziej wiec i wyrazy uznania, zawsze te same, i wdziecznosci
za to, ze panstwo znéw znalezli czas aby byé i aby Pismo Swiete rozwazaé. Kiedy bierzemy je do
reki, bierzemy je zawsze w dwoch aspektach i rozwazamy je w dwdch kierunkach. Jeden — rozwa-
zamy je jako stowo ludzkie, zaglebiamy sie w historie sprzed prawie 2000 lat i prébujemy poznaé
to i przyblizy¢ sobie to, co wydarzylo sie w Ziemi Swiectej, w Palestynie. Prébujemy przyblizyé
sobie osobe, posta¢ Jezusa, jego najblizsze otoczenie, poczatki Kosciota. I to jest jeden wymiar —
historyczny, mianowicie ludzkie dzieje Stowa Bozego. Ale jest takze ten drugi wymiar — wtlasnie
te teksty, ktore czytamy, ktore bierzemy pod rozwage, ktére wspdlnie staramy sie poznawaé i po-
glebia¢, to nie sa zwyczajne teksty z odleglej starozytnosci. Te teksty byly cierpliwie, z pokolenia
na pokolenie, przepisywane, rozwazane, komentowane, objasniane, przemodlone. Z tymi tekstami
ludzie, nasi poprzednicy w wierze, przezywali cate swoje zycie, zmagali sie z nimi, odmieniali swoje
zycie, z tymi tekstami przechodzili na druga strone zycia. Te teksty byly cierpliwie podawane z
pokolenia na pokolenie tak, ze te ksiegi $wiete wyznaczaly ramy zycia wierzacych, i tak pozostaje
po dzien dzisiejszy.

Ktérego$ dnia nas zabraknie — najpierw tak pojedynczo, po kolei. A za lat kilkadziesiat za-
braknie ostatniej osoby spoéréd nas tutaj siedzacych. A wtedy tez tekst Pisma Swietego bedzie
przekazywany, podawany. I przyjda nowe pokolenia, i tez beda sie w nim rozczytywac, i beda sie
nim modlié. Bo jest Pismo Swiete Stowem Bozym przeznaczonym dla kazdego czlowieczego poko-
lenia. I wlasnie dlatego kazde pokolenie znajduje w nim co$ dla siebie. I wtasnie dlatego niezaleznie
od szerokosci i dlugosci geograficznej, niezaleznie od kultury, od jezyka, od wyksztatcenia, od przy-
zwyczajen, od wieku nawet, ludzie pochylaja sie nad ksiegami swietymi. Jedni spedzaja nad nimi
cale zycie. Inni stuchajg fragmentéw, zwlaszcza podczas liturgii. Jeszcze inni siadaja w domu, i
czytaja i rozwazaja. I pragng w ten sposéb poznaé nie tylko wejécie Boga w Swiat, ale pragna tez
lepiej poznaé i zrozumie¢ lepiej samych siebie. Bo znéw te wlasnie dwa wymiary — poznawanie
bozej obecnosci w historii, a z drugiej strony poznawanie samego siebie i ustawianie swojego zycia
w nowym $wietle — to sa owoce czytania i rozwazania Pisma Swietego.

Pismo Swiete tlumaczone na wszystkie jezyki i na wszystkie dialekty $wiata. Do tej pory jest
ich okoto dwa i pot tysiaca. Wydawane w milionowych naktadach. Nie ma zadnej ksiggi — pomimo
tego, ze sa przeciez wielkie zabytki ludzkiej kultury — ale nie ma zadnej ksiegi w dziejach ludzkosci,
ktora doczekalaby sie tylu wielomilionowych wydan, i to w kazdym pokoleniu. I my tez zbieramy
sie dla tej ksiegi, ale zbieramy sie réwniez dla siebie. Gromadzimy sie, bo ta ksiega rzuca swiatto
na nasze zycie, a my cierpliwie usilujemy drazy¢ jej stowa, poznawaé jej zawarto$é¢, i chcemy,
by do nas przemawiala. Rabini zydowscy moéwili, wspominatem o tym kiedy$ panstwu, ze kiedy
czytamy Pismo Swiete, to trzeba czytaé litery — czyli te czarne, zadrukowane fragmenty tekstu, w
ktérych znalazta wyraz wola Boza i pamieé ludzka. Ale trzeba takze umieé czytaé puste przestrzenie
pomiedzy literami. A wiec trzeba czytaé to, co Pan Bég nam méwi, co ma nam do powiedzenia.
Ale trzeba rowniez umieé czytaé to, czego nie méwi, nad czym jak gdyby Pan Bog sie zatrzymuje.

My w tym roku postanowiliSmy jako przedmiot naszej refleksji mieé¢ refleksje nad Kosciotem,
medytacje nad Kosciolem. Okazala si¢ nie tylko aktualna, ale wrecz opatrznodciowa. Bo kiedy
zastanawiamy si¢ nad rozmaitymi aspektami, poziomami naszej obecnosci w Kosciele i naszego
bycia Kosciolem, co trwa od jesieni, kiedy z réznych stron przygladamy sie tekstom $wietym, to
mam nadzieje rowniez, ze za kazdym razem odkrywamy te nieustajaca aktualnosé Stowa Bozego,
odkrywamy wiez, ktéra taczy nas z tymi, ktérzy prawie dwa tysiace lat temu uwierzyli jako pierwsi,
na dlugo przed nami, w zupekie innych warunkach, gdzie§ tam w Ziemi Swictej, w Judei, w
Samarii, w Galilei, potem na terenie Syrii, pdzniej na terenie Azji Mniejszej, Macedonii, Grecji, na
terenie Cypru, Krety, Italii, Hiszpanii, Afryki péinocnej ktadli podwaliny pod nasza wiare, pod jej
fundamenty. Ktadli te pierwsze kamienie, a potem ktadli fundament. I na tym fundamencie zostat
zbudowany Koscidl, w ktérym my réwniez jesteSmy wszczepieni, i w ktérym my réwniez jestesSmy
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obecni. I ta nasza przygoda, jaka mamy z tekstem Pisma Swictego, to nie jest tylko przygoda dla
intelektu, dla rozumu, dla ciekawosci — po to, zeby sie czegos dowiedzie¢ — ale jest to przede
wszystkim przygoda duchowa, a wiec siegajaca gdzies tam tajnikéw naszego wnetrza i sumienia,
zawsze co§ poruszajaca. I zawsze moze zdarzy¢ sie tak, ze w momencie, ktérego czlowiek sie nie
spodziewa, i w okolicznoéciach, ktérych nie przewidzi, nagle jakies mysli powracaja. Nagle powraca
co$, co zostalo zasltyszane, i nagle okazuje nam sie przydatne, pomocne, i okazuje si¢ drogowskazem
W naszym zyciu. ZastanawialiSmy sie wiec na poprzednich szesciu konferencjach czym jest Kosciél.
Jedna z tych konferencji zyskala aktualnos¢ szczegdlna, na poczatku tego roku kalendarzowego,
kiedy ta refleksja nad tym, czym jest Kosciol, dotyczyla jednoczesnie wymiaréw, ktére byty i nadal
pozostaja bardzo aktualne, i ktore wiazaly sie i wiaza z najnowszymi dziejami naszej archidiecez;ji.

Wiec zastanawiamy sie czym jest Koécidl, bo chcemy lepiej zrozumieé siebie. Dlaczego my tu
jestedmy? Kim my jestedmy? Dlaczego wyzwalamy z siebie takie duchowe energie? Dlaczego od-
ktadamy inne rzeczy na bok, aby by¢ Kosciolem? Dzisiaj w naszej refleksji, siodmej z kolei — a
siédemka to zawsze znak pelni, doskonalosci w Pismie Swietym, zatem wypadaloby, zeby$my o tym
co doskonale i pelne, méwili — skupimy sie na tym czym jest Kosciol w samych swoich poczgtkach
1w samych swoich narodzinach. Zrobimy to tym bardziej, ze niedtugo czeka nas uroczysto$é¢ Zesta-
nia Ducha Swietego. Zatem zastanowimy sie, bierzemy jako punkt odniesienia na naszej refleksiji
tekst pochodzacy z Dziejéw Apostolskich, i opowiadajacy o samych narodzinach Kosciota. Byto
tak raz i drugi, ze zwracaliSmy uwage na ten tekst. Dzisiaj jednak spojrzymy na niego, postara-
my sie spojrzeé¢ na drugi rozdzial Dziejéw Apostolskich z perspektywy, ktéra — madrze méwiac —
nazywa sie eklezjologiczna. Czyli chcemy z tego biblijnego opowiadania, z opowiadania wyjetego z
Dziejéw Apostolskich, dowiedzieé si¢ jak najwiecej o Kosciele. Odpowiedzieé na pytania: Czym jest
Koscidt i dlaczego Koscidl istnieje? A poniewaz za kilkanascie dni czeka nas uroczysto$é Zestania
Ducha Swietego, to tego rodzaju refleksja ma nas przygotowaé do tej wlasnie uroczystosci, ktéra
stanowi zarazem urodziny Kosciola. Mozna by powiedzieé, ze w dzien Zestania Ducha Swietego, w
uroczystoéé Zielonych Swiatek, Kosciél obchodzi swoje urodziny.

Sprobujmy zaczaé, jak zawsze, troszeczke od podstaw, bo to jest bardzo wazne, zeby zrozumieé
pewien problem. Ot6z u samych poczatkoéw naszej wiary jest Jezus Chrystus. To On nadaje sens
temu, co si¢ wydarzyto w Starym Testamencie, i On nadaje sens temu, co miato si¢ wydarzy¢ w
Testamencie Nowym, ktéry my tez ogladamy juz z pewnej perspektywy. Wszystkie wydarzenia
zbawcze Starego Testamentu, tego Pierwszego Przymierza, byly ukierunkowane ku Chrystusowi.
Pan Bég cierpliwie Go zapowiadal i cierpliwie przygotowywal biblijnych Izraelitow na Jego roz-
poznanie i przyjecie. Jak wiemy Pan Bég w spotkaniu z czlowiekiem, i w spotkaniu z biblijnym
Izraelem, réwniez ponidst swoista porazke. Zawsze dzieje sie tak — i to jest najwiekszy paradoks
naszej wiary, najwiekszy paradoks religijnosci w ogble — ze Bog niejako wydaje sie w rece czlowie-
ka. Ze losy Boga zaleza od czlowieka — od czlowieka, ktéry Go wyznaje. Od czlowieka, ktéry Go
glosi. Od czlowieka, ktory jest Mu wierny, albo tez od cztowieka, ktéry okazuje Mu niewiernosé i
niewdziecznosé. Bog istnieje i jest obecny w Swiecie, ale jest obecny — mozna by powiedzie¢ — w ja-
kim$ uzaleznieniu od ludzi. Nie moze wejsé w ten $wiat, bo niejako by go rozsadzil. Nie moze by¢ w
nim fizycznie obecny, bo przeciez nie jest kim$ fizycznym. Nie moze si¢ zamknaé jakby w wymiarach
tego Swiata, bo to jest — gdybysmy uzyli jakiego$ poréwnania, ktore jest zupelnie banalne — to tak,
jakby kto$ pomyslal, ze mozna nadymacé balon bez konca. Wiemy doskonale, Ze nie, ze on ma swoja
pojemnoéé. Jezeli zbyt duzo wtloczymy tam powietrza, to on nie wytrzymuje i peka. Swiat tez nie
wytrzymalby takiej namacalnej obecnosci bozej, bo Bég przynalezy do innego porzadku. Jest w
tym Swiecie obecny — ale jest obecny takze dzieki temu i przez to, ze jest obecny w wyznawaniu,
w wierze, w postepowaniu, w gloszeniu, w uczynkach tych, ktérzy Go glosza, tych, ktérzy staraja
sie Mu byé wierni. A poniewaz nie wszyscy wychodzg naprzeciw tej swojej powinnosci, zatem Bog
réowniez z czlowiekiem przegrywa. Czy przegrywa definitywnie i ostatecznie — tego nie potrafimy
powiedzie¢. Miejmy nadzieje, ze nie! Miejmy nadzieje, ze nie ma takich ludzi, ktérzy zostali po-
stawieni na wieczno$¢, na zawsze, poza nawiasem Bozego dzialania, poza nawiasem Bozej miltosci.
Bozego mitosierdzia — na pewno nie! A wigc mamy nadzieje, ze ostatecznie Pan Bog przezwyciezy
wszystko, co zle i gnusne.

Ale jestesmy takze Swiadkami, jezeli tak mozna powiedzieé¢, porazek Pana Boga w spotkaniu
z czlowiekiem. Za taka porazke mozna by uznaé los Jezusa. Jezusa, ktéry jako Syn Bozy stal sie
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cztowiekiem. MéwiliSmy o tym kilkakrotnie, ze cztowiek zawsze poszukiwal bozej obecnosci. Chcial,
zeby Pan Bég mu sie objawil. Bég odpowiedzial na to wolanie — i odpowiedzial tak, jak sie tego
cztowiek nie spodziewal, mianowicie stajac sie cztowiekiem. I to stajac sie czlowiekiem upoko-
rzonym, wzgardzonym, zwyczajnym, w najzwyczajniejszym tego slowa znaczeniu. Wiec czltowiek
obszed! sie z Bogiem nie po ludzku, niemitosiernie. W spotkaniu z Jezusem uzewnetrznil sie caly
grzech cztowieka, cala jego zlosé, te wszystkie w nas poktady, ktére sa najstabsze, najbardziej tra-
giczne, najbardziej dramatyczne. I Jezus ponidst skutki tej zlosci, tego grzechu. Przyjal na siebie
to, co zlte. A wiec Bog solidarny z czlowiekiem posunat sie, unizyt sie tak bardzo, ze to cate zto
Swiata wzial w Jezusie jak gdyby na siebie po to, zeby je przemieni¢. I tej przemiany dokonal.
Dzieki temu wina okazata sie blogostawiona. Jezus przezwyciezyl Smieré, przezwyciezyl grzech,
Jezus zmartwychwstal. Swiadectwem i $wiadkami jego zmartwychwstania stali sie ci, ktérzy mu
towarzyszyli za jego ziemskiego zycia.

I tak dochodzimy do istoty tego, co nas wprowadza w dzisiejsze rozwazanie. Mozna by bowiem
pomysleé¢ sobie tak. A moze byloby dobrze, gdyby Jezus ukazywal sic w kazdym pokoleniu tak,
jak niegdys ukazywal sie swoim Apostotom, tym jedenastu, ktérzy pozostali Mu wierni. I ciggle
potwierdzal swoja obecnosé. I ciggle potwierdzal ze jest wywyzszony, ze jest w chwale, ze przynalezy
do innego porzadku zycia. Moze byto by dobrze, gdyby nie bylo Kosciota? Po co wlasciwie jest
Kosciol? 1 czym wlasciwie jest Koéciol? Czy nie mozna byloby poprzestaé¢ na indywidualnym, na
prywatnym wyznawaniu wiary? Czy nie mogtoby by¢ tak, ze oto Jezus ukazuje sie wierzacym
przynajmniej raz w zyciu — a moze czesciej — i potwierdza im swoja obecnosé¢ i swoje istnienie, i
pociaga ich do siebie?

Ta mysl wydaje sie banalna. I w gruncie rzeczy taka jest dlatego, ze prébujemy sobie wyobrazié
dziatanie boze nie takim, jakie ono jest w gruncie rzeczy, takim, jakie ono bylo, tylko takimi
myslami, jakie nam do glowy przychodza. To jest bardzo czesta pokusa w wierze polegajaca na
tym, ze oto chcemy podpowiedzie¢ Panu Bogu jak On ma wobec nas zadziata¢. Chcemy, zeby Pan
Boég zadziatal tak, jak my sobie tego zyczymy. I tu dochodzimy do sprawy, ktéra jest trudna, ale
zarazem jej zrozumienie jest niestychanie wazne. Ot6z tam, gdzie czltowiek usituje wywrzeé presje
na Boga, i usiluje w jakikolwiek sposob zmusi¢ Go do tego, zeby Pan Bég zadziatal tak, jak my
sobie tego zyczymy, tam konczy sie wiara, tam konczy sie religia, a zaczyna sie magia. Magia
ma to do siebie, ze prébuje wymusi¢ na béstwie, na Bogu cos, wskutek czego Pan Bég jest nam
podporzadkowany. Zapewne panstwo styszeli i wiecie dobrze, ze na obrzezach religijnosci, i poza
nia, sg tez rozmaite formy przesadow, zabobonéw, jakich$ magicznych obrzedow. I to dzisiaj wcale
nie mniej, niz kiedys, tylko maja one inne ksztalty, inng forme, i ludzie w rézny sposéb prébuja
sobie Boga podporzadkowac i jak gdyby wymusi¢ na Bogu okreslone zachowania. Gdyby udato sie
to zrobié¢, Bég bylby nikim wiecej, jak tylko narzedziem w rekach czlowieka.

Gdyby Pan Bo6g odpowiadal na wszystkie ludzkie potrzeby tak, jak my tego chcemy, nawet
jezeli to sa potrzeby dobre i godziwe, to przeciez stuzylby tylko zaspokajaniu tych naszych potrzeb.
Bég nie jest naszym instrumentem, nie jest naszym narzedziem, nie mozemy Go wymusi¢. Zatem
takze Jego dziatanie wobec nas powinnismy przyjaé takim, jakie ono jest. Pan B6g ma wlasny plan
wobec ludzkoéci i wobec kazdego czlowieka. A zarysy tego planu — moze by¢ tak — réznig sie od
tego, co mysmy przewidzieli.

Gdyby od nas zalezaly poczatki Kosciota i dzialanie KosSciota, to by¢ moze bySmy je sobie
wyobrazali inaczej, niz w rzeczywistosci sie stato. Ale kiedy uwaznie czytamy Ewangelie, a przede
wszystkim Dzieje Apostolskie, wtedy przyjmujemy poczatki Kosciota takimi, jakimi one naprawde
byty.

A bylo tak, ze gdy Jezus zmartwychwstal, rozpoczyna od ukazywania si¢ swoim bliskim. I oka-
zuje sie, ze dochodzi do paradoksu. Paradoksu polegajacego na tym, ze z jednej strony ukazuje sie
w wymiarach tego $wiata i przynalezy do tego Swiata, a z drugiej strony przynalezy do porzadku
radykalnie nowego tak, ze nawet ci, ktérzy Go znali przez jego ziemskie zycie, czuja sie tym zasko-
czeni i czuja sie niepewnie. Otéz to, co ponadczasowe, to, co ponad przestrzenia, to, co przynalezy
do wiecznosci, to wszystko nie da sie wttoczy¢ w ramy tego $wiata. Nam jest bardzo trudno zrozu-
mieé to, co to znaczy duchowosé. I dlatego duchowosé moze sie oby¢ jak gdyby bez cielesnodci, jak
gdyby obok nas. Ja nie potrafie powiedzie¢ czy ta analogia, na ktéra zwroce panstwa uwage, jest do
koncz trafna. Ale nic innego, nic lepszego nie przychodzi mi w tej chwili do glowy. Ot6z wydawaé
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sie moze, ze kiedy czltowiek ktadzie sie spaé, to catkowicie sie wylacza z wymiaréw tego swiata. 1
poniekad tak si¢ dzieje. Czlowiek, ktéry $pi, przestaje by¢ $wiadomy tego, co sie dzieje dookota.
Oczywiscie zeby ten sen byl dobry, cztowiek musi mie¢ poczucie bezpieczenstwa, musi mieé jakies
poczucie spokoju itd. To wszystko wiemy. I kiedy sie wydaje, ze czlowiek nie angazuje juz ani
swego rozumu, ani swojej woli, ani swoich uczué, kiedy usnal, oto w cztowieku pojawia sie sfera,
ktora dochodzi do glosu w postaci rozmaitych snéw. Im bardziej wyobraznia jest rozbudzona, im
bardziej mamy zycie jako$ napiete czy dramatyczne, tym najrozmaitsze sg te sny. One sg obok nas,
bez nas jak gdyby — ale przeciez z naszym udzialem. Do tego stopnia, ze mozemy to odtworzy¢,
mozemy to opowiedzie¢, mozemy przesledzié¢ logike tego, co myémy przezyli we Snie. Moze sie tez
zdarzy¢, ze sen traktujemy tak, ze wskutek tego, co sie nam $énito, podejmujemy jakas, taka czy
inna, decyzje, choéby zupelnie btaha. Czy polegajaca na tym, ze oto mieliSmy sen, w ktérym $nit sie
nam jakis cztowiek, i przypominamy sobie o nim, przypominamy sobie nasze obowiazki czy nasze
wiezi z tym czlowiekiem. Moéwie to dlatego zebySmy zrozumieli, ze sa w nas pokltady, na ktére nie
mamy zadnego wplywu, ktére sg tak samo nasze jak to, co dzieje sie w dzien.

Ot67 cos podobnego jest z tym, co najbardziej duchowe. Cos podobnego byto z tym, co dziato si¢
z Apostotami po zmartwychwstaniu. Widzieli Jezusa, czuli Jezusa, a jednocze$nie nie przynalezal
do tej rzeczywistosci. Wszedl w historie, wszedl w czas, wszedl w przestrzen, ale wszed! zupelnie
inaczej. Czy mogto to tak trwaé¢ zawsze? Na to pytanie nigdy nie odpowiemy dlatego, ze to jest
pisanie historii wirtualnej. Faktem jest, ze stalo si¢ inaczej. Mianowicie juz za swojego ziemskiego
zycia Jezus zapowiadal Apostolom, ze ich zycie ulegnie odmianie, ze zesle Ducha, ktéry ich umocni,
ktory doda im sity, ktory ukaze im prawde, ktéry pozwoli im zrozumieé to, co przezyli, i to, co beda
przezywaé. A przede wszystkim uzdolni ich do takiego zycia, ktére bedzie zgodne z nauczaniem
Jezusa. Oni tego do kofica nie rozumieli. Nie potrafili powiedzieé¢, co to znaczy. Zyli jeszcze w
mentalnosci i w rzeczywistosci Pierwszego Przymierza, Starego Testamentu. Pojmowali jeszcze
wszystko tak, jak pojmowali ich ojcowie. A wiec nie byli $wiadomi tego, nie wiedzieli do konca,
kim jest ten Duch, ktérego Jezus zapowiada. Ale pamietali! Pamigtali, ze powinno wydarzy¢ sie
co$ takiego, ze ich zycie ulegnie zmianie. Dlatego kiedy Jezus po zmartwychwstaniu im sie ukazuje,
to oni zyja jak gdyby w dwoéch $wiatach. Jeden to jest §wiat tego, co bylo. Przypominaja sobie to,
co przezyli z Jezusem. Przypominaja sobie to, co przezyli od powolania, jego nauczanie, jego cuda,
jego dzialalnos$é. Przypominaja sobie jego meke, jego $mieré. Przezywaja jego ukazywania sie — i
to jest jeden wymiar.

A drugi wymiar — oczekuja na cos nowego. Oczekuja na przysztosé, ktéra zamierzyt dla nich
Pan Bég. Nie wiedza na czym ta przyszlo$é bedzie polegala, ale przygotowuja sie do tej przysztosci.
Na miejsce Judasza wybieraja nowego Apostota — dzisiaj mamy jego liturgiczne $wieto — mia-
nowicie Macieja. Wybieraja Macieja i uzupelniaja grono dwunastu. Robia to, co do nich nalezy.
Nawigzuja symbolicznie do tego wszystkiego, co znaja. A jednoczeénie czekaja zeby Pan Bog wobec
nich zadzialal, i zeby mogli zy¢ w tym $wiecie w nowy sposob. I tego wlasnie dotyczy dzisiejszy
fragment, z ktorego tylko pewne elementy weZmiemy sobie pod uwage. Zwréoé¢my uwage na to, co
moze nas dzisiaj, po prawie 2000 lat, interesowaé szczegdlnie. W Dziejach Apostolskich po rozdziale
pierwszym, w ktérym opowiada sie o tym, ze Apostotowie zbierali si¢ w Jerozolimie, gromadzili si¢
w Wieczerniku, zbierali sie na modlitwe, wspominali Jezusa — wszystko to trwa 40 dni, a wiec czas
do$¢ dlugi, zeby utrwali¢ pewne wspomnienia. Ale oczywiscie krétki — no bo ¢éz to jest 6 tygodni
— przygotowuja sie do swieta. To Swieto, ktore ich czekato, przypadalo nazajutrz po 7 pelnych
tygodniach. Siedem pelnych tygodni to 49 dni, nazajutrz — to 50-ty dzien, dlatego bylo nazywane
Swietem Pieédziesiatnicy. Pie¢dziesiaty dzien! O ile Swieto Paschy upamietnialo wyjscie Izraelitéw
z Bgiptu, o tyle Swieto Pie¢dziesigtnicy upamietnialo nadanie Prawa na Synaju.

Apostolowie pozostaja wiec w Jerozolimie. Do Jerozolimy réwniez przybywaja thumy Zydéw z
calego Swiata, bo bylo to $wieto pielgrzymkowe, pielgrzymie. Nalezalo do cyklu, ktory w jezyku
hebrajskim nazywal sie |szalosz regalin ‘, czyli trzy razy na piechote — trzy razy pielgrzymujemy

do Jerozolimy: na Swieto Paschy, na Swieto Tygodni czyli Pie¢dziesiatnice, i jesienia na Swieto Na-
miotéw, znane w naszej tradycji jako Swieto Kuczek. Panstwo zauwaza, ze ten rytm zycia pozostaje
jeszcze ciagle na poziomie Starego Testamentu. Jezus zyl, Jezus umarl, Jezus zmartwychwstal, ale
nie nastapito jeszcze pelne przejscie do rzeczywistosci Testamentu Nowego.

To nas prowadzi do pierwszej, bardzo waznej konkluzji. Kosciél, o ktérym za chwile mowa, nie
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wzial si¢ znikad. Korzeniem Koéciota sa dzieje biblijnego Izraela. Dzieje Starego Testamentu, czasa-
mi nazywane — coraz czesciej — jako dzieje Pierwszego Przymierza, to sa réwniez nasze dzieje. Wiara
Abrahama, Izaaka, Jakuba, Mojzesza, wielkich kréléw, wielkich prorokéw — to sg réwniez dziej,
mozna by powiedzieé¢, przedchrzescijanskie, ale jednoczesnie ukierunkowane ku chrzescijanstwu.

Zglebiajac tajemnice Kosciota

napisal w dokumencie ,Nostra etate” Sobor Watykanski 11

Kosciol staje wobec rzeczywistosci wiezi z narodem Bozego wybrania, biblijnym Izra-
elem, i Pierwszym Testamentem.

Ot6z my nie wzigliSmy sie znikad. JesteSmy dziedzicami i spadkobiercami tamtej wiary. Zna-
jomosé Starego Testamentu jest tak samo istotna dla wiary, jak znajomo$é Testamentu Nowego.
Aczkolwiek to wtasnie przez pryzmat Nowego Testamentu rozumiemy te rzeczywistos¢, ktéra miata
miejsce zanim byl Jezus Chrystus. Dlatego bywato tak podczas naszych konferencji, ze zwracalismy
sie do tej rzeczywistodci Starego Testamentu. Dlatego jest tak, ze podczas mszy $w. niedzielnych i
Swiatecznych zawsze styszymy czytanie wyjete ze Starego Testamentu. Dlatego bohaterowie wiary
Starego Testamentu przynaleza takze do tej ekonomii zbawienia, w ktéra jesteSmy wszczepieni. Bo:

Wiele razy i na rozmaite sposoby

czytamy w Liscie do Hebrajczykow

przemawial niegdy$ Bég do ojcéw przez prorokéw, a w tych ostatecznych dniach

napisal autor tego listu

przemoéwit do nas przez Syna.

Mowa Boga do nas w Jezusie Chrystusie zostatla poprzedzona ta rzeczywistoscia zbawcza Pierw-
szego Przymierza. Zeby to wiedzieé, trzeba by¢ $wiadomym siebie i swojej godnosci, chrzecijani-
nem. Przecietny chrzescijanin, ktéry ma kiepskie pojecie o swojej wierze, oczywiscie ma tez kiepskie
pojecie o rzeczywistoséci Starego Testamentu. Z drugiej strony powiedzieé trzeba, ze ta rzeczywistosé
Starego Testamentu nie jest docelowa. To jest jak gdyby dziecinstwo naszej wiary. Wiara dojrzata
przyszta wraz z Jezusem Chrystusem i z jego dziataniem. Dlatego pomiedzy Starym Testamentem
a Nowym Testamentem — i dochodzimy teraz do czegos, co jest bardzo istotne — istnieje cig-
glosé, ciaglo$é Bozego dzialania, ciaglo$é Bozego planu, ciagto$é Bozego zamyshu, ciaglosé wiary.
Ale istnieje tez brak ciggloéci — bo rzeczywisto$é Starego Testamentu nalezy juz do przesztosci,
rzeczywisto$¢ Starego Testamentu nie jest juz do powtdrzenia, nie jest naszym idealem. Nie ma
kultu ofiarnego, nie ma Swigtyni jerozolimskiej, ie ma obrzedow starotestamentowych. One maja
dla nas warto$¢ bardziej historyczna, niz jakakolwiek inng. A wiec — ciagltosé — brak cigglosci —
i nowos¢ osoby i postannictwa Jezusa Chrystusa.

Jezus to wszystko jak gdyby przekroczyt. Nie przetamal, w sensie: zniszczyl — ale wypelnil.
Jezus jest wypelnieniem Starego Testamentu. Dlatego jezeli kto$ chce naprawde zglebié¢ swoja
wiare, poznaé jej korzenie, poznaé jej nature, to powinien do Starego Testamentu sie odwotywaé. A
szczegollne miejsce w Starym Testamencie zajmuje ksiega modlitwy czyli Ksiega Psalméw. Psalmy
sa wielka modlitwa Ludu Bozego, ktora po dzien dzisiejszy moze by¢ na naszych ustach. I modlenie
si¢ psalmami, modlitwa psalmami przybliza nas do tego, co w Starym Testamencie byto tak istotne.

Wiec przychodzimy juz do tego fragmentu tekstu. Wiemy ze to, co za chwile sie wydarzy, jest
osadzone w zyciu Jezusa, w jego ukazywaniu sie, ale takze w calej tej ekonomii zbawczej Pierwszego
Przymierza. I czytamy tak:

Kiedy nadszedl wreszcie dzien Pigédziesiatnicy,

A $w. Augustyn komentujac te stowa napisal tak: ,,Tu najwazniejsze stowko to jest wresz-
cie”. Widaé zniecierpliwienie, wida¢ czekanie, oczekiwanie. Apostolowie czekaja na dziatanie Boze.
Uptyneto 6 - 7 tygodni od meki, Smierci i zmartwychwstania. Tak dtuzej by¢ nie moze — mysla
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Apostotowie. Nie mozna zy¢ w dwoch porzadkach: naturalnym, i czekaé bez przerwy na Bozy cud,
na chrystofanie tak zwana, czyli na ukazanie si¢ zmartwychwstatego Chrystusa. Potrzebne jest ta-
kie zycie, w ktérym czlowiek wierzacy staje w pelni na swoich wlasnych nogach. Wiara wymaga
przede wszystkim zawierzenia. I ma dokonaé si¢ teraz przejécie od wiary w Boga, w Chrystusa, w
to, kim On jest, do zawierzenia Bogu i Chrystusowi, i temu, co On cztowiekowi ofiaruje. Wiec kiedy
y,hadszedl wreszcie” Apostolowie przyjmuja ten dzien z ulga. Ich zycie bylo osadzone w realiach
takich, jakimi one byly. A oto dokonuje sie co$ nowego, i oni przyjmuja to z radoscia.

znajdowali sie wszyscy razem na tym samym miejscu.

Tradycja chrzescijanska umiejscawia to spotkanie na Syjonie. To jest gora, ktora znajduje sie na
potudniu starej Jerozolimy. Po dzien dzisiejszy zewszad widoczna w Jerozolimie, bo wznosi si¢ na
niej bazylika Zasnigcia NMP, obok jest Wieczernik — bardzo tatwo rozpoznawalne miejsce, jedna z
najwiekszych swietosci chrzescijanskich w Jerozolimie. Wiec Apostotowie przebywaja tam, na gérze
Syjon.

Nagle dat sie styszeé z nieba szum, jakby uderzenie gwaltownego wiatru, i napetnit caty
dom, w ktérym przebywali.

Sw. Lukasz, autor Dziejéw Apostolskich, opisuje te zjawiska tak, jak je przezywano, jak je
zapamietal, jak je czul. Nie wszystko da sie tutaj zracjonalizowaé. Nie mozemy tego wyttumaczy¢.
Nie znamy natury tego wiatru, nie wiemy skad sie wzigl. Autor méwi wyraznie, Apostol méwi
wyraznie: byl to ,jakby szum gwaltownego wiatru”. I znéw to ,jakby” jest najwazniejsze. Nie
mozna tego opisa¢ inaczej. Doswiadczenia wewnetrzne, przezycia wewnetrzne pozostaja na zawsze
jakas tajemnica cztowieka. To, co sie stalo, zostato przez Apostoléow przezyte jako dar wewnetrzny.
Ale towarzyszyly temu takze znaki zewnetrzne. Wiec dokonuje sie co$ niezwyklego.

Ukazaly si¢ im tez jezyki jakby z ognia, ktére si¢ rozdzielilty, i na kazdym z nich spoczat
jeden.

Prébowano to objasni¢ w ikonografii, w obrazach. Jak panstwo wiedza sztuka interpretacji Pi-
sma Swietego nazywa sie egzegezq. Stowo jest pochodzenia greckiego. Po grecku znaczy
na tekst wyjaénia¢ stowami tak, jak my teraz to robimy. Ale mozna tez tekst objasniaé¢ za pomoca
obrazu, kiedy ten tekst przektada sie na jezyk wzroku i na jezyk tej wyobrazni, ktéra ma charakter
plastyczny. Mozna wiec ten tekst malowaé jako obraz, mozna tez tekst przedstawi¢ w postaci rzez-
by, mozna go wreszcie przelozy¢ na jezyk muzyki. Mamy przeciez motywy sakralne, ktére zyja w
muzyce, i ktére wszyscy doskonale znamy. Mozna wreszcie dokonaé egzegezy w jezyku architektu-
ry. Bywaja wielkie zabytki kultury materialnej, ktére nawigzuja do motywéw biblijnych. By¢ moze
pafstwo przypominaja sobie obrazy przedstawiajace Zestanie Ducha Swictego. Przedstawiaja one
Apostoléw, a nad kazdym z nich taki ognisty jezyk — symbol Ducha Swietego. To wlasnie ogien
stal sie symbolem Ducha Swictego. Bo funkcja ognia od poczatku jest dwojaka — ogien rozjasnia,
i ogien rozgrzewa. I jest to symbolem, ze ogien stanowi $wiatto, ktore ukazuje nam droge. Ale
jednoczesnie ogien stanowi site i moc, ktoéra nas wyposaza do czegos. Ogien stal sie¢ wiec symbolem
Ducha Swietego. I tak mamy tutaj ten jezyk symboli: , jakby wicher”, ,jakby ognie” — nie znaczy
to, ze wicher i ogien. Ale Apostol — $w. Lukasz Ewangelista i autor Dziejow Apostolskich, nie jest
w stanie tego inaczej powiedzie¢. Nie potrafi tego opisaé, nie potrafi tego podaé¢ innym jezykiem,
niz jezyk tych symboli. Wiec:

i na kazdym z nich spoczal jeden. I wszyscy zostali napelnieni Duchem Swietym, i
zaczeli méwié obecymi jezykami, tak jak im Duch pozwalal méwic.

Darem Ducha staje sie dar jezykéw. Ten dar jezykow z jezyka greckiego nazywa sie .

Znéw musimy postawié¢ tutaj pewne tamy, pewne granice naszej wyobrazni. Nie potrafimy powie-
dzieé¢, nie wiemy dokladnie, czy Apostolowie przemawiaja wszystkimi mozliwymi jezykami, czy
przemawiaja jezykami zrozumialymi dla ich sasiadéw. Otéz okazuje sie, ze Zestanie Ducha Swie-
tego daje im tatwos¢ wyrazania siebie, wypowiadania siebie. Jak wiemy takze wsréd nas sa tacy,
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ktérzy sa bardzo wymowni, elokwentni. Ale sa tacy, ktorzy sa zdecydowanie bardziej milczacy, i
ktorym zabieranie glosu, zwlaszcza publiczne, przychodzi trudno.

Apostotéw bylo dwunastu, kazdy z nich byl inny. Byli wéréd nich zapewne tacy, ktérzy byli
zaprawieni do gloszenia. Ale byli wérdéd nich na pewno i tacy, ktérzy byli bardziej milczacy. I oto
teraz Zeslanie Ducha Swietego uzdalnia ich wszystkich do méwienia, do gloszenia. Jezeli Chrystus i
to, czego On dokonal, ma byé¢ Swiatu znane, musi byé¢ przedmiotem gloszenia. Pierwszym obowigz-
kiem wierzacych i pierwszym obowigzkiem KoSciota jest $wiadectwo o Chrystusie. To $wiadectwo
ma dwa poziomy: przyktad zycia, ale pierwszy poziom to jest wiernoé¢ Chrystusowi, ktora znajdu-
je wyraz w tym, ze sie o Nim moéwi, ze sie o Nim opowiada. Apostolowie zostaja wlasnie do tego
uzdolnieni. Méwig jezykami, staja sie¢ wymowni zdecydowanie bardziej niz do tej pory, aby o Jezusie
moéwié. Nie tylko mysleé, nie tylko medytowaé na jego temat, ale takze Go glosi¢. Gloszenie Jezusa,
gloszenie jego zmartwychwstania, przynalezy do samego sedna misji Koéciota. Kosciét, ktéry by
nie glosit Jezusa, traci swojg racje bytu. Ale mozna by to powiedzieé¢ glebiej. Takze chrzeécijanin,
ktory nie glositby Jezusa, znaczy, ze ma w sobie zbyt malo tej duchowej mocy, ktéra kazdemu i
kazdej z nas jest potrzebna. Istnieje potrzeba mdwienia o Jezusie, dawania $wiadectwa o Jezusie.
Moze to jest tak, ze kazde pokolenie potrzebuje swoich glosicieli i swoich $wiadkow. Tak bylo z
Apostotami, ktérzy byli u poczatkéw.

Przebywali wtedy w Jerozolimie pobozni Zydzi ze wszystkich narodéw pod slonicem.

Przebywali w Jerozolimie, poniewaz przybyli na $wieto. Juz wtedy obok judaizmu palestynskiego
istnial tzw. judaizm diaspory. I na te $wieta pielgrzymie Zydzi z réznych stron $wiata przybywali
do Jerozolimy. Zwréémy uwage, ze byli przygotowani na oredzie o Jezusie poprzez wszczepienie w
Stary Testament, w to Pierwsze Przymierze. Dla nich bylo to przygotowanie. Powinni by¢ podatni
na to, co sie wydarzy.

Kiedy wiec powstal 6w szum, zbiegli sie ttumnie i zdumieli, bo kazdy styszal, jak prze-
mawiali w jego wlasnym jezyku.

Zydzi mieszkali w réznych rejonach starozytnego $wiata — od Indii po Gibraltar. A wiec od
Mezopotamii i dalej, az po dzisiejsze Maroko i Hiszpanig. Méwili réznymi jezykami i réznymi
dialektami. Kiedy przybywali do Jerozolimy, mieli czasami problemy zeby porozmawiaé, dogadaé
sie miedzy soba. Tym razem stysza stowa o Jezusie w jezyku, ktory jest jezykiem kazdego z nich.
Znéw nasza wyobraznia musi sie tutaj zatrzymac. Jak to jest mozliwe — nie mozemy na ten temat
powiedzie¢ nic pewnego, mozemy tylko prébowaé zgadywac.

«Czyz ci wszyscy, ktérzy przemawiaja, nie sa Galilejczykami?y - méwili pelni zdumienia
i podziwu. «Jakzez wigc kazdy z nas styszy swdj wlasny jezyk ojczysty?

Apostotowie byli Galilejczykami, pochodzili z Galilei, z péinocnej czeséci Palestyny. Zatem moéwili
jednym tylko jezykiem, i jedna odmiang tego jezyka — dialektem galilejskim, ktérym tam méwio-
no. Tymczasem oni stysza, wszyscy zebrani, kazdy we wlasnym jezyku. Ewangelia stale musi by¢
tlumaczona, podawana, objasniana, komentowana w réznych jezykach. Niezaleznie od tego, gdzie
ludzie zyja, tam musi by¢ podawana. Ewangelia ma wymiar powszechny, uniwersalny — i to jest
druga cecha Kosciola. Zycie zydowskie na etapie Pierwszego Przymierza, na etapie Starego Testa-
mentu, mialo charakter zdecydowanie bardziej etniczny. Ten judaizm biblijny byl religia Zydéw.
Tak po dzien dzisiejszy jest z religia zydowska. To jest religia Zyd(’)w. Miedzy religia a narodem
nastepuje utozsamienie. Chrzescijanstwo znow te granice przekracza, wyrasta ponad nie, mozna by
powiedzie¢ — je rozrywa. Chrzescijanstwo ma to do siebie, ze obejmuje kazdego cztowieka i wszyst-
kie ludy. Kiedy wejdziemy do synagogi, to mozemy stusznie domniemywac, ze modlacy sie cztowiek
jest Zydem, a w rzadkich wypadkach — ze chce nim sie sta¢. A gdy wchodzimy do kosciola, do
Swiatyni naszej, to modlacy sie czlowiek moze byé¢ czlowiekiem kazdej rasy, kazdej kultury, kazdego
jezyka, kazdej narodowosci — i coraz bardziej widzimy ten uniwersalny wymiar Kosciota, bo on
byl widoczny, dla nas Polakéw zwlaszcza, za pontyfikatu Jana Pawta II, i teraz za pontyfikatu
Benedykta XVI réwniez. Papiez udaje sie do réznych ludéw i narodéw. I nie moze by¢ miedzy nami
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zazdrosci typu np. ze papiez Polak traktowal w wielka mitoécia, serdecznoécia ludy Afryki, Ameryki
Potudniowej czy Australii, czy gdzie$ na wyspie Fidzi. Benedykt XVI przybyl do nas w ubieglym
roku, byt dla nas dobry, serdeczny, staral sie nas zrozumieé, i co niedziela stara sie powiedzie¢ kilka
zdan po polsku. Ale jednoczesnie pojechal do Brazylii i calym sercem otwiera sie na tamtych ludzi,
ktorzy tez méwia, ze on jest ,nasz”.

I takie jest chrzescijanstwo. Chrzescijanstwo i Kosciol nie jest ograniczony do zadnej kultury, do
zadnego jezyka. Widzimy obok siebie roznych ludzi, i dla kazdego cztowieka jest miejsce przy Chry-
stusie. To jest jeden z najwiekszych wyréznikéw Kosciota, do ktérego tak sie przyzwyczailiémy, ze
nie zwracamy na niego zbytniej uwagi. A niestusznie! Bo nie ma w $wiecie drugiej religii, ktéra byla-
by tak uniwersalna, tak powszechna, tak otwarta na kazdego czlowieka, jak chrzescijanstwo. Kiedy
ktos przychodzi i pragnie przyjac¢ chrzest, to nie interesuje nas czy on jest Polakiem, Irlandczykiem,
Kanadyjczykiem, czy Ugandyjczykiem. Interesuje nas co wie o Jezusie, czy ma Swiadomo$é tego,
kim jest Jezus, i czy chce Go wyznaé¢, uzna¢ i wyznawaé¢. Wszystko inne schodzi na dalszy plan. 1
to réwniez jest owoc Zestania Ducha Swictego — tego, ktére wydarzylo sie na samym poczatku.
Mianowicie powszechno$¢ naszej wiary. Komu z panstwa dane bylo gdzies by¢ daleko od Polski,
nieraz w egzotycznym kontekscie czy srodowisku, to mogt tego doswiadczyé. Wchodzi do $wiatyni,
do kosciola, i czuje sie u siebie. Bo w kosciele kazdy powinien czué sie u siebie. Konsekwentnie w
(K)kosciele — tym przez duze ,K”, i tym przez male k", pojmowanym jako budowla — nie ma
miejsca na zadne podzialy, na zadna dyskryminacje. Jezeli to sie kiedykolwiek dzialo — a niestety
dzialo sie, bo raz jeszcze okazuje sie, ze jesteSmy utomni i nawet na poziom naszej wiary przenosimy
nasze przyzwyczajenia i stereotypy, ktére odkrywaja kim naprawde jesteSmy. Wiec jezeli dzieje sie
tak, ze w Kosciele sy jakies podzialy, to jest to gorszace, i zawsze w Piémie Swietym Nowego Te-
stamentu mieliSmy ich potepienie. Bo do Kosciota nalezymy wszyscy rowni. Mozna by powiedzie¢
— ta godnosé, ktéra uzyskujemy w Kodciele, jest jakby odzwierciedleniem godnoéci, ktéra mamy
z samego aktu stworzenia. Kiedy czlowiek sie rodzi, to kazdy przychodzacy na $wiat jest taki sam.
Przychodzi w takich samych warunkach, i przychodzi na zasadzie réwnoéci. Kiedy cztowiek umiera,
to poza zewnetrznymi okolicznosciami jego przejscie na druga strone dokonuje sie tez, uzyjmy te-
go jezyka, demokratycznie czyli jednakowo. I Kosciél odzwierciedla te tajemnice zycia i tajemnice
$mierci. Odzwierciedla ja przez to i w tym, ze oto w Koéciele wszyscy jestedSmy rowni. Bo jestesmy
réwni przed Bogiem, i Kosciét jest otwarty dla kazdego czlowieka. Zdarza si¢ takze i u nas coraz
czesciej, ze widzimy ludzi przyjezdzajacych z innych kultur, widzimy przyjezdzajacych z innych
krajow, a czasami z innych kontynentéw. I warto o tym wtedy pomysleé¢, ze obowiazkiem kazdego
i kazdej z nas jest otwarcie si¢ na tego drugiego cztowieka, ktory jest wyznawca Jezusa Chrystusa,
i wyjatkowa z nim solidarnosc.

I teraz mamy wyliczenie, ktére panstwo dobrze znaja:

Partowie i Medowie, i Elamici, i mieszkanicy Mezopotamii, Judei oraz Kapadocji, Pontu i
Azji, Frygii oraz Pamlfilii, Egiptu i tych czesci Libii, ktére lezg blisko Cyreny, i przybysze
z Rzymu, Zydzi oraz prozelici, Kreteniczycy i Arabowie - styszymy ich gloszacych w
naszych jezykach wielkie dzieta Bozey.

Samo to wyliczenie jest tak barwne, ze nalezaloby wziaé rzutnik, zrobi¢ mape starozytnego
Swiata i ukaza¢ panstwu cos, co jest geografia teologiczna. Mianowicie geografia, ktora ma ogromne
znaczenie z perspektywy zbawczej. Lukasz prawie 2000 lat temu wylicza rozmaite narody mieszka-
jace w starozytnym $wiecie i méwi o Zydach, ktérzy z tych krajéw przybyli do Jerozolimy i stali
sie uczestnikami i $wiadkami Zestania Ducha Swietego. I méwi tak. Kto z panstwa ma duzy zmys}
geograficzny, moze to sobie odtworzy¢. Méwi: , Partowie i Medowie”. Partowie i Medowie zamiesz-
kiwali na terenie dzisiejszego Iranu, a wiec na wschéd od Mezopotamii. ,,I Elamici” — dodaje. To
byl naréd mieszkajacy w obecnym pdéinocnym Iraku. Jestedmy wiec daleko na wschodzie starozyt-
nego swiata. Dalej: ,mieszkancy Mezopotamii” — a wiec jestedmy w srodkowym i poludniowym
Iraku. Dalej: ,,Judei oraz Kapadocji”. Judea jest na terenie Palestyny, a Kapadocja — na terenie
dzisiejszej Turcji, w srodkowej Turcji. Wiec posuwamy sie coraz bardziej na zachdd. Dalej: ,Pontu
i Azji”. Pont — to jest w poblizu dzisiejszego Stambutu, nad Morzem Czarnym. A | Azja” to jest
nazwa terytorium, ktére otrzymato nazwe Azji Mniejszej, sa to znaczne potacie dzisiejszej Turcji.
A wiec jesteSmy na pélnocy. Zwroémy uwage — nigdzie na tym etapie nie wyszta wiara dalej, niz
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Morze Czarne. Ale to juz stosunkowo niedaleko od nas, od naszych przodkéw. Dalej: , Frygii oraz
Pamfilii”. Frygia — to jest srodkowa Turcja, Pamfilia — to sa wybrzeza Morza Czarnego w kierunku
dzisiejszej granicy z Rosja. ,,Egiptu” — przenosimy sie na potudnie, ,i tych czesci Libii” — wiemy
gdzie lezy Libia, ,ktére leza blisko Cyreny” — Cyrena to jest dzisiejsza Cyrenajka. Dotart tam
w poczatkach ewangelizacji $w. Marek. ,I przybysze z Rzymu” — o Rzymie to juz mamy dobre
pojecie. ,,Zydzi oraz prozelici” — a wiec Zydzi oraz ci, ktérzy z poganstwa nawrdcili sie na judaizm.

Oto ramy geografii teologicznej — od wschodu poprzez Azje, czyli Azje Mniejsza, przez Syro-
Palestyne, po Egipt, az po Libie. Ci wszyscy Zydzi oraz prozelici przybyli, aby do$wiadczyé dzialania
Ducha Swietego. I w komentarzach pojawia sie od razu mysl — a przeciez sg rejony $wiata, ktére
nie zostaly wymienione! Rejony starozytnego Swiata, ktore odegraly ogromna role, jezeli chodzi o
poczatki chrzedcijanstwa, a o ktérych nie ma tutaj wzmianki. Jakie? Np. Syria, okolice Damaszku,
Antiochii, Cypr. Nastepnie dzisiejsza potudniowa Turcja, Grecja, Macedonia — o nich tu wzmianki
nie ma. A panstwo pamietaja, ze przeciez to wlasnie te rejony, o ktorych tutaj sie nie méwi, staty sie
miejscem nauczania $w. Pawla Apostota. Tam, w te rejony, z ktorych nie bylo przybyszéw w dzien
Zeslania Ducha Swietego, albo byé moze nie odegrali oni wiekszej roli, tam udawal sie $w. Pawel.
I tam mial pozyskiwaé¢ wierzacych. Dzieki temu 20 - 30 lat po $mierci i zmartwychwstaniu Jezusa
Chrystusa wies¢ o Nim obiegla juz caly starozytny $wiat. Styszano o Jezusie od Mezopotamii az
po pélnocng Afryke, po Italie, i po Grecje. To, czego — mozna by powiedzie¢ — zabraklo w tym
Bozym dzialaniu, dopelnit cztowiek, ktéry miat w sobie iskre boza.

Koscié!t to jest zawsze spotkanie dwbch rzeczywistosci: Boga, ktory sie objawia i dziala, i czlo-
wieka, ktéry odpowiada na to Boze objawienie i dziatanie. Mozna by powiedzieé, ze reka Boza w
Swiecie jest czltowiek. Kto z panstwa byl w Turcji albo byé¢ moze styszal o tym, wie, ze w poblizu
starozytnego Efezu jest przepiekne miejsce, ktére nazywa sie Wzgérze Stowikéw. Wjezdza sie tam,
bo miejsce jest strome, moze troche podobne do Monte Cassino, wiec wjezdza sie autokarem, wejsé
bytoby bardzo trudno. Widoki sg przepiekne, zielono, réwniez miejscami widok na morze. A na
samej gorze jest dom czczony jako dom Najswietszej Maryi Panny, ktéra miata tam ze Sw. Janem
przebywaé¢, i miata tam dopelni¢ swojego ziemskiego zycia. I w tym domku Najswietszej Marii
Panny, odwiedzonym przez Pawla VI, Jana Pawla II i Benedykta XVI, jest figura NajSwietszej
Marii Panny. I ta figura jest o tyle niezwykla, ze nie ma obydwu rak — koncza si¢ mniej wiecej
w okolicach tokcia. I Maryja jest z tymi dwoma fragmentami rak. I natychmiast dodaje sie tam
objaénienie — ze jest to jedyne takie miejsce na $wiecie, i nikt nie probuje tej figury uzupelnia¢ ani
naprawiaé. Dlatego, ze wg. miejscowej tradycji, przyjmowanej takze przez muzulmanéw, nie tylko
przez chrzescijan, to ci, ktérzy tam przybywaja, pielgrzymi i patnicy, maja by¢ rekoma Maryi w
Swiecie. To, co jest do zrobienia za posrednictwem Maryi, maja zrobié ci, ktérzy tam przebywaja.
Maja zrobi¢ Jej wyznawcy.

Mysle, ze ten piekny obraz doskonale przystaje do atmosfery Zestania Ducha Swietego i do
natury Kosciota. Mianowicie Pan Bég, i Chrystus Zmartwychwstaly obecny w $wiecie jak gdyby
pozbawit sie rak w tym znaczeniu, ze pragnie zeby to ci, ktérzy w Niego wierza, stali sie narzedzia-
mi Jego dziatalnosci, Jego milosierdzia, Jego taski. Wiec pod tym wzgledem mamy do czynienia
ze wspoltdziataniem miedzy Bogiem, ktéry sie objawia, i cztowiekiem, ktéry na to Objawienie od-
powiada, i ktéry jest potrzebny. Kosciél wiec jest potaczeniem tych dwéch wymiaréw: Boga i
cztowieka. Wielka musi by¢ nasza godnosé, jezeli patrzymy na nas, na siebie nawzajem, i na siebie
w ogoble, w takim wtlasnie swietle. Wielka musi by¢ potrzeba wierzacych, jezeli nasze zadania, nasze
postannictwo sg tak bardzo wznioste.

Zdumiewali sie wszyscy i nie wiedzieli, co mysleé: «Co ma znaczy¢?» - mowili jeden do
drugiego. «Upili sie mtodym winem» - drwili inni.

Ta koncéwka tego pierwszego fragmentu wprowadza bardzo silny dysonans. Ona bowiem poka-
zuje, ze w $wiecie moga dziaé sie rzeczy przedziwne. Ze mozna do$wiadczaé wielkich i wzniostych
spraw i rzeczywistodci, i ze nawet to, co najbardziej wznioste, moze by¢ przedmiotem zwatpienia
a nawet kpiny i ironii. Otéz w Swiecie jest zawsze przedziwny podzial. Chociaz Pan Bég objawia
sie, 1 objawia swojg moc i site, to zawsze sa tacy, ktérzy przyjmuja to z dystansem. Nie potrafimy
powiedzie¢ dlaczego tak sie dzieje. Z dalszego toku tego nowo-testamentowego opowiadania wynika,
ze $w. Piotr powiada do nich: , Jakze oni moga sie upi¢ mtodym winem, skoro jest dopiero trzecia
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godzina dnia”, tzn. skoro to jest 9 rano. Bo cale to zgromadzenie miato miejsce wtasnie o 9 rano.
Na Bliskim Wschodzie nigdy nie byto zwyczaju, i po dzien dzisiejszy nie ma zwyczaju, aby kto-
kolwiek rano pitl wino. Wiec to nie jest tak, ze upili si¢ mtodym winem! Ale Koécil bedzie stawal
od tej pory zawsze wobec zadania jak gdyby uwiarygodniania siebie. Zawsze musimy by¢ gotowi
na to, ze trzeba nam zdaé¢ $wiadectwo z naszej wiary, ktére spotka sie z rezerwa, z niechecia, a
czasami z drwina, czy czasami z kpina. Na to trzeba reagowaé tak, jak wiemy z tego opisu, reago-
waé stanowczo ale spokojnie. To przedziwna rzecz, ze w naturze cztowieka jest takie rozdwojenie.
I musimy by¢ zawsze przygotowani do tego, zeby zaswiadczy¢ o naszej wierze ze stanowczoscia, ale
jednoczesnie ze Swiadomosécia ze to, co méwimy, to, co robimy, nie dla wszystkich jest przekonujace.
Nie dla wszystkich jest przekonujace dzisiaj — moze jutro to sie zmieni. Potrzebna jest cierpliwosé,
potrzebna jest cierpliwa wytrwalo$é. A nigdy zalamywanie rak! A wiec dawanie Swiadectwa nie
moze by¢ obliczone, i gloszenie Chrystusa nie moze by¢ obliczone, na dorazng skutecznosé. Czasa-
mi trzeba si¢ przyzwyczai¢ do tego, ze jak gdyby przegrywamy. Co sie z tym stanie w dluzszym
przedziale czasowym — na to nigdy nie mamy wplywu, tego nie wiemy, czy zazwyczaj tego nie
wiemy. Potrzeba zatem cierpliwosci. Moze jest tak dlatego, ze satysfakcje z tego dziatania, owoce
z tego dzialania musi mie¢ Pan Bég, nie czlowiek. Te owoce sg potrzebne Bogu. Czlowiek musi
mie¢ Swiadomosé, ze nawet w tym, co dobre, powinien wyzbywaé sie egoizmu, powinien wyzby-
wadl sie swoistej pychy, powinien wyzbywac si¢ poczucia zadowolenia. Bo ten egoizm, pycha czy
samozadowolenie, one psuja owocnosé jego Swiadectwa.

Taki wiec byt Kosciél u samych poczatkéw. Rodzit si¢ bardzo powoli, bardzo nieSmiato. I takze
posréd, jak widzieliSmy, rozmaitych napiec.

Kiedy Apostolowie doswiadczyli daru Zeslania Ducha Swictego, wtedy wystapil Piotr i wyglosil
pierwsze w swoim zyciu kazanie. Nigdy przedtem nie glosit takiego kazania. A kazanie to — juz
tylko kréciutenko, bo beda je panstwo styszeli w dzien Zestania Ducha Swietego — ma nastepujacy
schemat. Najpierw Piotr méwi: ,/To, co sie stalo, to jest spelnienie oczekiwan Starego Testamentu”.
Po drugie méwi: ,,Zwrdécie wiec bacznie uwage na to, co sie dzieje”. Po trzecie méwi: ,,Istota,
w centrum tego wszystkiego, jest zmarly, umeczony i zmartwychwstaty Chrystus”. I po czwarte
powiada: ,,Skoro doswiadczacie czego$ tak niezwyklego, wezZcie to sobie do serca i starajcie sie
zy¢ zgodnie z zasadami Chrystusa”. I te cztery okolicznosci w gruncie rzeczy po dzien dzisiejszy
wyznaczaja schemat dobrego kazania. Wyjscie naprzeciw oczekiwaniom i naprzeciw temu, czego Bog
juz dokonal. Uwazne przyjrzenie sie temu, co si¢ dzisiaj dzieje. Wyeksponowanie Jezusa Chrystusa,
ktoéry jest w samym centrum naszej wiary. I wziecie Go sobie pod uwage tak, aby stosownie do jego
wymogdéw odmienia¢ wlasne zycie.

Taka jest, mozna by powiedzie¢, duszpasterska, pastoralna funkcja Koéciota. Swi@temu Piotrowi,
ktory przemawial, bardzo sie udato to przeméwienie — nie dlatego, ze byl wymowny, ale dlatego,
ze Bog zadziatal. Tego dnia w odpowiedzi na jego wystapienie, w odpowiedzi na to, co sie dzialo,
nawrdcilo sie pie¢ tysiecy oséb. Tak w Jerozolimie narodzit sie Kosciét. Takie sa nasze poczatki.

Pointa jest jedna. Kiedy przygladamy sie temu wszystkiemu, kiedy rozwazamy te poczatki
Kosciota, to powinniémy pamietaé o pewnej prostej prawdzie. A prawdy proste sg zawsze najwaz-
niejsze. Tej mianowicie, ze my nie tylko jesteSmy w Kosciele, lecz my jestedmy Ko$ciolem! Bo to
wszystko, co sprawilo narodziny i dzialalnosé Koéciola, czyli Boza moc, moc Ducha Swietego, jego
$wiatlo, jego blask, to wszystko réwniez karmi i podtrzymuje Kosciét dzisiejszy. A wiec karmi i
podtrzymuje nas. Zatem dojrzatosé chrzescijanska na tym polega, by posréd rozmaitych uwarunko-
wan zobaczy¢ te same przejawy Bozej obecnosci, i te same przejawy Bozej opatrznodci, ktére byty
obecne i ktére przesadzilty o owocnosci zaistnienia Kosciota w samych poczatkach. Pan Bég nadal
jest i dziata. Trzeba tylko staraé sie¢ jeszcze glebiej te Jego obecnosé odczytywac.

Takie wiec byly poczatki. Mam nadzieje, ze kiedy przyjdzie niedziela Zestania Ducha Swietego,
nie najblizsza lecz nastepna, to moze my$li te wroca. A sposréd nich zwlaszcza ta, ktérg przypomina
nam wiele razy Benedykt XVI — zZe jesteSmy KosSciotem, ktory zostal zatozony na tak solidnym,
mocnym, trwalym fundamencie.

Jeszcze jedna w tym roku konferencja na temat Kosciota, i na temat naszego w nim powotania i
roli — zapraszam panstwa bardzo serdecznie w drugi poniedziatek czerwca, to bedzie 11 VI. Dzisiaj
bardzo dzickuje. Chwata Ojcu ...Pochwalony Jezus Chrystus ...

2006/2007 — 78



9 Za kogo Kosciét — i my sami — uwazamy Jezusa?
(11 czerwca 2007)

Pochwalony Jezus Chrystus . . . Dobry wieczér panstwu! W Imie Ojca, i Syna . .. Ojcze nasz . . . Stolico
Madrosci . . .

Raz jeszcze rozpoczeliSmy od modlitwy, i to nie tylko zwyczajowo ale dlatego, ze to wlasnie
modlitwa, ktéra otwiera refleksje nad Stowem Bozym, otwiera nas jednocze$nie na to, zebysmy to
Stowo Boze przyjeli jak najglebiej, a nie tylko powierzchownie. Zeby$my siegneli do tego, co w
Stowie Bozym jest najwazniejsze.

I dzisiaj znow kolejny raz, tym razem ostatni przed wakacjami, bardzo serdecznie panstwa
witam. Dni w odréznieniu od jesieni, od zimy, od wczesnej wiosny, sa najdluzsze w roku. Roz-
poczynamy wiec za dnia, i skoficzymy za dnia. I w ten piekny czerwcowy wieczér jednoczesnie
zakonczymy nasze tegoroczne konferencje, nasza refleksje, ktéra zostata poswiecona w tym roku
naturze i charakterowi Ko$ciola tak, jak widzi to Pismo Swiete. A wiec zajmowaliémy sie w naszej
refleksji biblijna eklezjologia. Okazalo sie, ze ta refleksja stata sie niezwykle aktualna, zwlaszcza
mniej wiecej pot roku temu, kiedy to Warszawa przezywalta swoje bardzo dramatyczne dni. I kiedy
to z tej proby raz jeszcze Kosciél w naszej stolicy, Kosciét w naszej ojczyznie wychodzit obron-
ng reka proszac Pana Boga, by nami wszystkimi opiekowal sie i nas strzegl szczegdlnie na takich
bardzo duzych zakretach dziejow, ktére przyszto i nam réwniez przezyc.

Dzisiaj koniczymy ten cykl i chcialbym, aby$Smy raz jeszcze w tej refleksji nad natura, powinno-
$ciami i charakterem Koéciola cofneli sie do Pisma Swictego. I przejrzyjmy epizod, ktéry panstwo
bardzo dobrze znaja. Ale zastanowimy sie nad tym epizodem jeszcze od innej strony. A przewodni-
kami w dzisiejszej refleksji bedzie nam egzegeza, czyli objasnianie, komentowanie Pisma Swietego
dokonane przez dwéch wielkich ludzi naszych czaséw, dwéch kolejnych papiezy. Jeden to Ojciec
Swiety Jan Pawel II, i siegniemy na chwile po jego ksiazke ,,Przekroczyé prég nadziei”, ktéra od 13
lat juz ksztaltuje nasza wiare. A takze siegniemy po inng ksiazke, po inne rozwazania, ktore ukazaly
sie kilka miesiecy temu. Jest to ksigzka Ojca Swietego Benedykta X VI, opatrzona tytulem ,Jezus
z Nazaretu”. Jedna i druga ksiazka nie sg do tatwego czytania. Jedna i druga ksiazka to sa ksiazki
trudne. Dlatego ze nie sposob, zeby o rzeczach, ktére sa trudne, i o sprawach, ktére sa trudne,
moéwié tak, zeby to nie wymagato zadnego intelektualnego czy duchowego wysitku. Ot6z wystarczy
popatrzeé¢ na te ksiazke, a zwlaszcza na jej Srodek, by widzieé¢, ze przeczytalem ja bardzo wiele
razy. Kilkanascie to chyba za mato, moze nawet kilkadziesiagt razy. Jest to jedna z tych ksiazek, po
ktére najchetniej siegalem w rozmaitych okolicznoéciach, ta ksiazka Ojca Swietego Jana Pawla IT
»Przekroczy¢ prég nadziei”. I zachecam — moze zwlaszcza kiedy skonczy sie lato, wezesna jesienia
— zeby ci z panstwa, ktorzy jeszcze po nia nie siegali, z flamastrem w reku sprébowali przez mysl
Jana Pawla II sie przedostac.

Ta druga ksigzka pod wicloma wzgledami jest jeszcze glebsza, Ojca Swietego Benedykta XVI,
niz ksiazka Jana Pawta II. Benedykt XVI jest niedoScignionym teologiem, czyli rozwaza o Panu
Bogu i o Jego sprawach uzywajac jezyka w sposéb mistrzowski. Jest to ksiazka ktéra, jezeli znamy
troche teologie, to czyta sie naprawde jak powie$é, jak fascyujace rozwazania w ktorych papiez
jest niestychanie odwazny i niestychanie konsekwentny. Ukoniczyl te ksiazke zaledwie kilka miesigcy
temu. Zostata przetlumaczona na wiele jezykéw, takze na jezyk polski, i do niej tez dzisiaj siegniemy.
Bo ta ksiagzka, zatytutowana ,Jezus z Nazaretu”, jest zarazem ksigzka o Kosciele. A papiez méwi w
tej ksiazce, ze dzielac sie swoimi rozwazaniami chce odstonié¢ swojg osobista droge do Boga, i swoja
osobista droge do Chrystusa.

Otéz w tym stwierdzeniu papieza, w tym wyznaniu papieza, mozna dopatrzeé sie w gruncie
rzeczy tego, co stanowi o istocie Kodciota. Kosciol to jest rzeczywistosé, ktéra taczy, gromadzi,
zbiera, karmi tych wszystkich, ktorzy odnalezli i wciaz odnajduja swojg osobista droge do Boga,
prowadzaca przez Jezusa Chrystusa. Tak rowniez jest z nami. PowiedzieliSmy kilka razy podczas
tegorocznej naszej refleksji, ze od XIX wieku, od czaséw, kiedy w mysli wspélczesnej pojawity
sie rozmaite prady liberalne, pojawita sie takze tendencja, ktéra mozna by stresci¢ w stowach:
,Bog tak! Kosciét nie!” | albo: ,,Chrystus tak! Kosciét nie!”. I ta tendencja, wyrazana w XIX wieku
zwlaszcza w Niemczech i w zachodniej Europie, w kosciolach protestanckich glownie wtedy, ta
tendencja zostala przeniesiona na nasz grunt. I nie ma juz tych szat naukowosci, i nie jest pod

2006/2007 — 79



maska liberalnej teologii, nie ma szat akademickosci. Stata sie zwyczajna, mozna by powiedzie¢ —
szara. | bardzo wielu ludzi przekulo ja na Zycie codzienne moéowiac: ,W Boga wierze, ale Ko$ciola nie
potrzebuje. Chrystusa uznaje, ale Koéciét omijam. Uktadam sobie zycie z Bogiem i z Chrystusem
bez pomocy, i przynaleznosci do Kosciola”. I dzisiaj, raz jeszcze, kiedy zblizaja sie wakacje i kiedy
tak czy inaczej na pewno z takimi postawami sie zetkniemy, to raz jeszcze musimy sobie postawié
pytanie: , Dlaczego Kosciot?” W XIX wieku byt nawet niemiecki myéliciel, ktory powiedzial mniej
wiecej tak: . Jezus glosit krélestwo Boze, czyli panowanie i rzady Boga, ale zamiast tego, zamiast
krélestwa Bozego, powstal Kosciél”. I w ten sposéb przeprowadzono taka antyteze, takie napiecie,
taki brak jednoznacznosci pomiedzy Chrystusem i tym, czego On dokonal, a Kosciotem, do ktérego
nalezymy. W ten sposob sugeruje sie, ze Koéciét jest rzeczywistoscia zewnetrzng, niepotrzebna, tak
czy inaczej zbyteczna. I ze mozna ulozy¢ sobie zycie bez Kosciota, orientujac sie ku Panu Bogu i
ku Chrystusowi tak, jak gdyby Kosciot byt catkowicie zbyteczny. Poniewaz taka sugestia wydaje
sie nawet atrakcyjna, i poniewaz ma ona nawet cechy, mozna by powiedzie¢, takiej swoistej mody,
ktéora wydaje sie nam zasadna — bo rzeczywiscie cztowiekowi moze przyjsé do gltowy, ze Pan Bog
— tak, Chrystus — tak, Kosciél — nie albo niekoniecznie — ze czlowiek moze znalezé albo moze
szukaé¢ swojej osobistej, indywidualnej i wylacznie swojej drogi do Pana Boga, to trzeba nam sie z
ta sugestia, z tym podszeptem jak gdyby zmierzy¢, na niego odpowiedzieé.

Szukamy odpowiedzi w Ewangelii. I znajdziemy ta odpowiedz, jak mowig rowniez obaj papieze,
Jan Pawel II i Benedykt XVI, przede wszystkim w stynnym epizodzie rozmowy Piotra z Jezusem,
ale nie tylko Piotra, bo i pozostalych Apostotéow, pod Cezarea Filipowa. Ot6z zwréémy uwage, ze
ten epizod — co bardzo mocno podkresla Benedykt XVI — ma miejsce za zycia Jezusa. To nie jest
epizod, ktéry pochodzi z okresu po zmartwychwstaniu, tylko dotyczy historycznego Jezusa. Tego
Jezusa, ktéry chodzit po palestynskiej ziemi, tego Jezusa, ktéry nauczal, ktéry glosit, i ktory to Jezus
w pewnym momencie swojego zycia zakltada Kosciél. Ale nie tyle zaklada Koéciél, bo ten Kosciol
powstanie tak na dobre — méwiliémy o tym — w dzien Zestania Ducha Swietego, ile stawia, jezeli
tak mozna powiedzieé¢, umieszcza kamien wegielny pod ten Koéciél, t tym kamieniem wegielnym
czyni Piotra. Mozna by powiedzieé, ze Piotr staje sie tym ogniwem, ktére bedzie taczylo ziemskie
zycie Jezusa z ta rzeczywistoscig zycia Zbawiciela po zmartwychwstaniu i po wniebowstapieniu.

Epizod jest tak ogdlnie znany, ze wydaje nam sie, ze nic specjalnie nowego z niego sie nie
dowiemy. Dzisiaj powiemy sobie jednak kilka my$li, ktoére nie sa nowe, ale z drugiej strony kilka
takich my$li, ktére tez nie sa bardzo powszechne, nie sa codzienne, i ktére powinny nam otworzy¢
oczy na nowe aspekty tej rzeczywistosci, ktérej ten epizod dotyczy. Czytamy w Pismie Swietym, w
Ewangelii $w. Mateusza tak:

Gdy Jezus przyszedl w okolice Cezarei Filipowej, pytal swych uczniow:

Najpierw trzeba zwréci¢ uwage na miejsce, bo to jest bardzo wazne — Cezarea Filipowa. Otz
jest to miejsce, ktére znajduje sie najbardziej na péinoc calej Ziemi Swietej. Ono jest wspominane
w Nowym Testamencie tylko raz jeden, tutaj. Jest to punkt potozony na pdédinocnym-wschodzie
Ziemi Swietej, u stép géry Hermon, tam, gdzie rozpoczyna sie rzeka Jordan. Stosunkowo wysoko.
Dobrze widoczne z calej Ziemi Swietej o tyle, poniewaz géra Hermon, ktéra ma prawie 3000 m
wysokoéci, przez wieksza czesé roku jest pokryta $niegiem. Tylko péznym latem i wczesna jesienig
tego $niegu nie ma, albo prawie nie ma. Natomiast jest to ewenement na caltym Bliskim Wschodzie,
ze w takim klimacie subtropikalnym mamy gére, ktéra jest o$niezona.

Jezus udatl sie¢ tam tylko raz jeden. I kiedy sie udat? Udat sie tam wtedy, kiedy dokonczyt swojego
nauczania, zakonczyl swoje nauczanie w zasadzie, i zakonczyl swoja dzialalno$é. Uplynety trzy
lata. Przez te trzy lata nauczal o Bogu. Mowit kim jest Pan Bog, jak trzeba zy¢, odstanial rozmaite
aspekty tajemnicy Pana Boga. Méwil przypowiesci, dokonywat rzeczy wielkich, dokonywal cudéw,
poruszal ludzkie serca, uzdrawial. Na wszelkie sposoby ludzi prébowal zainteresowac¢ i pozyskac.
I oto teraz dokonuje si¢ co$ nowego. Mianowicie Jezus kieruje si¢ do Jerozolimy. Ale z Galilei —
bo w Galilei caly czas nauczal, na pénocy Ziemi Swietej — idzie jeszcze bardziej na péinoc. To
tak, jak gdyby kto$ u nas nauczal na Pomorzu, a zmierzajac do Warszawy zawedrowal najpierw
na Hel. I z tego Helu prébowat ogarnaé¢ niejako w symboliczny sposéb cata Polske. Oczywiscie z
Helu Polski nie widaé. I spod Hermonu tez calej Ziemi SWiQtej nie widaé¢, ale wida¢ znaczne jej
potacie. A przede wszystkim czlowiek, ktéry tam jest, ma Swiadomo$é, ze znajduje sie u jakiejs
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granicy. I Jezus ma $wiadomo$é¢, ze znajduje sie na granicy, i oto teraz rozpocznie swoja podroz w
kierunku Jerozolimy. Ale mozna by powiedzie¢ po ludzku, ze te podrédz chee jak gdyby przedtuzyé.
Tak jak gdyby przeczuwal, nie tylko przeczuwal — wiedzial, ze to, co Go spotka w Jerozolimie,
bedzie trudne, bedzie krwawe, bedzie kosztowato Go meke i $émieré. A wiec chce, zeby ta droga
trwala dtuzej. I chce jednoczesnie, zeby w tej drodze do Jerozolimy towarzyszyli mu ci, ktérzy sa
najblizsi.

Do tej pory byt dla nich Nauczycielem, a oni starali si¢ jego nauki zapamietaé¢ i wedlug nich
postepowaé. Od tej pory dokonuje sie co$ nowego. Mianowicie z uczniéw maja staé sie Jego na-
Sladowcami. Nie wystarczy juz tylko, ze przyjmuja nauki Jezusa, ale maja si¢ uczy¢ tego, jak zy¢
z Jezusem po to, zeby umieé¢ zyé¢ z Jezusem wowcezas, kiedy Go zabraknie, kiedy Go nie bedzie.
Udaja sie wiec tam do Cezarei Filipowej. I trzeba nam jeszcze wiedzieé¢, ze w starozytnosci znaj-
dowalo sie tam sanktuarium poganskie ku czci poganskiego bozka greckiego pochodzenia, ktéry
nazywal si¢ Pan. I owemu bozkowi oddawano tam czes¢. Okolice Cezarei Filipowej sa przepiekne
dlatego, ze jest zielono. Zrédla Jordanu, tej rzeki, ktéra toczy swoje wody do Morza Martwego.
Jest zawsze Swieze powietrze, sa dookola gory, ktore tworzg niezwykla atmosferg. Jest to jeden z
najpiekniejszych zakatkéw Ziemi Swietej, a zarazem trudno dostepny. Bo o ile dzisiaj jedzie sie tam
oczywiscie autokarem, o tyle w starozytnosci trzeba bylo piaé sie do géry, bo jest potozony bardzo
wysoko, i to kosztowalo bardzo wiele wysitku. Jezus tam z Apostotami wchodzi. Szuka osobnosci,
szuka oddalenia, szuka — mozna by powiedzie¢ — bardzo osobistego kontaktu z nimi. Bo rozmo-
wa, ktéra za chwile bedzie, bedzie niestychanie wazna. Otdéz sa takie momenty w naszym zyciu,
kazdy je ma, kiedy trzeba sobie postawi¢ pytania najbardziej zasadnicze. I czesto zdarza sie tak,
ze pomaga nam w tym geografia. Tzn. pomaga nam w tym uksztaltowanie, pomaga nam w tym
ziemia, ktérg widzimy, to, co podziwiamy, to, co porusza nasze serce. Ja mysle, ze kazdy i kazda
z nas gdzie$ tam w zakamarkach swojego sumienia ma takie miejsca, ktére sa nie tylko miejscami
na mapie, ale ktore w rownym albo nawet w wiekszym stopniu sg miejscami w sercu, we wnetrzu.
Takim miejscem miala sta¢ sie Cezarea Filipowa. Tak wlasnie potozona na krancu, na krancu Ziemi
Swietej, miala odstonié¢ najglebszy sens obecnosci Jezusa razem z uczniami, i na $wiecie.

Gdy Jezus przyszedl w okolice Cezarei Filipowej, pytal swych uczniow:

Pytal nie dlatego, ze nie wiedzial, ale pytal po to, zeby sie upewnié¢. Pytal po to, aby sktoni¢ do
refleksji. Pytal ich tak, jak nauczyciel pyta studentéw, jak nauczyciel pyta uczniéw — nie dlatego,
ze chce sie dowiedzie¢ czegos, czego sam nie wie, aczkolwiek mozna sie czasami bardzo wiele nowego
dowiedzie¢ — ile raczej chcee sie dowiedzieé¢ co student, co uczen na dany temat wie, jak to traktuje,
jak na to patrzy, jak to odbiera i jak to przezywa. I Jezus tez chce zobaczyé¢ kim sg Apostolowie po
trzech latach jego publicznej dziatalnosci. Do tej pory byli w jego szkole. Chce z nich uczynié¢ ludzi
nowych. Ale chce tez zobaczy¢, czym oni réznia sie od innych ludzi, zwtaszcza od tych, ktérzy z
Jezusem bezposrednio i blisko do czynienia nie mieli. I tu dotykamy pierwszego wymiaru natury
Kosciota. Nalezymy do Koéciota, jestesmy chrzescijanami, zwigzaliSmy swoje zycie z Jezusem, i
teraz wazne jest pytanie: Czym réznimy sie od innych ludzi? Czy rzeczywiscie pomiedzy zyciem
chrzesdcijan, postepowaniem chrzescijan, logika nasza, istnieje jaka$ réznica w stosunku do tych,
ktérzy za chrzedcijan sie nie podaja, i ktérzy do Kosciota nie naleza?

Oto jest pierwsza, mozna by powiedzie¢, bardzo wazna podstawa, na ktérej buduje sie chrzesci-
janska tozsamosé. Kazdy i kazda z nas musi od czasu do czasu zadawaé sobie pytanie czym nasze
zycie rézni sig¢ od zycia tych, ktérzy zyja tak, jak gdyby Chrystusa nie znali. A skoro my Go znamy,
i skoro my Go uznaliSmy i przyjeliSmy, to powinny by¢ w naszym zyciu czytelne znaki Jego obec-
noéci. Ale nie chodzi tylko o pewne formuly, o pewne zachowania, ktére sg rozpoznawalne. Chodzi
przede wszystkim o odpowiedZ na najglebsze sposréd pytan, ktéra nas odréznia od innych ludzi.
Mianowicie pytania o nasza relacje, o nasz stosunek wobec Jezusa. To pytanie pojawia si¢ tutaj.
Jezus zwracajac sie do swoich najblizszych, uczniéw, przebywajac z nimi na osobnosci, przebywajac
w tym pieknym miejscu, na kraicu Ziemi Swictej, skad mozna ogarnaé wszystko, Jezus pyta ich
tak:

«Za kogo ludzie uwazaja Syna Czlowieczego?»
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Syn Czlowieczy to oczywiscie jego tytul, odnoszacy sie do Niego, ktorego — jak widaé z tego
fragmentu — czesto uzywal w spotkaniu ze swoimi najblizszymi. Jest to jednoczeénie tytut, ktéry
jest zakorzeniony w Starym Testamencie, przede wszystkim w Ksiedze Daniela. On wskazuje na
niezwykto$¢ Jezusowej tozsamosci — do tego watku wrocimy za chwile. «Za kogo ludzie uwazaja
Syna Czlowieczego?» — mdwiac prosciej: ,,Za kogo ludzie Mnie uwazaja?, Co ludzie o Mnie méwia?”
Apostolowie musieli to wszystko styszeé. Apostotowie byli tak jak kapelan przy biskupie, jak kapelan
przy papiezu. Dobry kapelan styszy nie tylko to, co méwi biskup, ale styszy to, co dzieje sie dookota.
Musi mieé¢ dobre rozeznanie o otoczeniu cho¢by po to, zeby zabezpieczy¢ tego, przy ktérym jest,
przed jakas$ latwowiernoscig, albo przed popadaniem w pyche, czy przed jakas czotobitnoscig itd.
Jezus pyta: ,,Co ludzie o Mnie méwia?” I Apostolowie odpowiadaja:

«Jedni za Jana Chrzciciela,

To przedziwne na pierwszy rzut oka. Dlatego, ze Jan Chrzciciel nieco wezesniej, kilkanaécie mie-
siecy wczesniej zostal Sciety przez Heroda. Jan Chrzciciel nie zyje. Pamietamy, ze w starozytnosci
byto telewizji, i radia nie bylo, i gazet nie bylo. To, co ludzie wiedzieli, byto ze stuchu. Wiedzieli z
opowiadania. Wiedziano na terenie Palestyny, ze Jan Chrzciciel nie zyje. Ale jednoczesnie byli tacy,
ktorzy nie dopuszczali do siebie mozliwosci, zeby cztowiek, ktéry tak glosit Boga, zeby ten cztowiek
zostal catkowicie unicestwiony. W $wiecie semickim powszechna byla wiara w to, ze ludzie dobrzy
wraz ze swoja Smiercig wracaja do tego Swiata, i sg w nim obecni. Moze to jakas odmiana wiary w
reinkarnacje? Ale pewniej jest to sposdb na obrone Pana Boga. Dlaczego Pan Bég mialby dopusz-
czaé, aby zycie sprawiedliwych odeszto bezpowrotnie, aby bezpowrotnie zostalo przerwane? Zatem
byli ludzie, ktorzy moéwili o Jezusie, ze to jest Jan Chrzciciel, ktory zmartwychwstal. Poniewaz
Jana Chrzciciela nigdy na oczy nie widzieli, znali tylko z opowiadan, to takie utozsamienie miedzy
ludZzmi byto mozliwe. Pamietajmy, ze chodzilo o ludzi zupelnie prostych, a tego rodzaju pogtoski
rozchodzily sie na zasadzie plotki. Tu nie o to chodzi, czy to jest wiarygodne, prawdopodobne, czy
nie — tylko ludzie tak sobie méwili: ,Niemozliwe, zeby Jan Chrzciciel odszed! na zawsze! Herod
rozprawil si¢ z nim, ale Bég spowodowal, ze Jan Chrzciciel wrécit. I wladnie méwili o Jezusie: ,,Jan
Chrzciciel”. Dalej:

inni za Eliasza,

Tu juz przenosimy sie w rzeczywistos¢ zupelnie inna. Eliasz zyt w IX wieku przed Chrystusem,
ok. r. 850 przed Chrystusem. Podstawa do tych domnieman jest taka sama, jak w przypadku Jana
Chrzciciela. Ale Jan Chrzciciel zyl niedawno, Eliasz — bardzo dawno. Zatem, poniewaz Eliasz byt
znany z gorliwosci, a Jezus dzialajac w Galilei dzialal w bliskosci gory Karmel, gdzie w dawnej
przesztosci nauczal Eliasz, wobec tego wérdéd ludzi pojawilo sie takie przekonanie, ze to Eliasz,
dawny prorok, powstal do nowego zycia i ze to on naucza i on dokonuje rozmaitych znakéw. Kolejna
opinia to:

jeszcze inni za Jeremiasza

A to juz jest bardzo ciekawe. Jest to opinia, ktéra musiala mieé¢ zwiagzek z Jerozolima. Dlatego,
ze Jeremiasz byl prorokiem niezwyklym. Zyl w VII i VI wieku przed Chrystusem, zatem znacznie
pozniej niz Eliasz. Pochodzil z Anatot, to sa przedmiescia dzisiejszej Jerozolimy, i przebywal w
sasiedztwie Swiatyni jerozolimskiej. Ale przebywajac w sasiedztwie tej $wiatyni glosil rzeczy, ktére
innych oburzaly. Jeremiasz bowiem wskazywal na $wiatynie jerozolimska i méwit tak: ,Przypa-
trzcie sie, jak zyjecie! Krasé, zabijaé, uprawia¢ haniebne rzeczy! A potem przychodzicie do Domu
Panskiego” — méwil do swoich rodakéw — i moéwicie: «Tu jesteSmy bezpieczni»”. I Jeremiasz
dodawal: ,,Nie! To nie moze by¢é tak, ze zyjecie jak wam sie podoba, natomiast tutaj czujecie sie
bezpieczni. Przyjdzie dzien, ze ta $wiatynia zostanie zburzona. Ze to miejsce zostanie zaorane. Je-
remiasz zostal schwytany, pojmany i wrzucony do wyschnietej cysterny po to, zeby tam z glodu
i pragnienia umart. Na szczescie zostal stamtad wyratowany. Natomiast wkrotce potem Swigtynia
jerozolimska sploneta od zagwi podrzuconej przez Babiloniczykéw. Byt rok 587 przed Chrystusem.
Stowa Jeremiasza spelnity sie co do jednego. Zatem ci, ktérzy méwia o Jezusie, myéla sobie: ,Ist-
nieje podobienstwo miedzy Jezusem, ktéry bardzo surowo odnosil si¢ do $wiatyni jerozolimskiej, i
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do sprawowanego w niej kultu, a Jeremiaszem. Zatem Jezus to Jeremiasz, ktéry wrécit do zycia.
Ktos taki, jak Jeremiasz, albo nawet sam prorok. I wreszcie czwarta opinia:

albo za jednego z prorokéws”

A wiec za Jana Chrzciciela, za Eliasza, za Jeremiasza, albo za jednego z prorokéw. Jezus przez
swoich wspotczesnych, przez ludzi, ktérzy nie pozostawali z Nim na co dzien, jest traktowany jako
prorok. My czesto mowilidémy o tym, ze w naszych skojarzeniach prorok to jest ktos, kto zapowiada
przyszto$¢. Prorokuje — czyli tak, jak zapowiadacz pogody, jak meteorolog czy jakis futurolog. Otéz
nic bardziej btednego! Bo w biblijnym tego stowa znaczeniu prorok to cztowiek, ktéry dokonuje reli-
gijnej oceny rzeczywistosci, czyli terazniejszosci i przesztodci, po to, by na tej podstawie ksztattowaé
przysztosé. Nie zapowiadaé przysziosé, ale ksztattowaé przysztoéé. Ci prorocy, ktérych tutaj mamy:
Jan Chrzciciel, Eliasz, Jeremiasz, inni prorocy, bardzo surowo odnosili sie do rzeczywistosci, jaka
istniata w ich czasach. Napominali, wskazywali wady swoich rodakéw. Czasami czynili to w jezyku
bardzo mocnym, dosadnym. Wzywali do nawrédcenia. Dokonywali czynnoéci symbolicznych. Goto-
wi byli cierpieé¢. Ludzie wiedzieli, ze prorok ma racje. Ale tak robili po swojemu. Prorocy cierpieli,
umierali. Pozostawala po nich pamieé. I wlasnie ta pamieé pozwalala ludziom przetrwaé. Ludzie nie
zawsze s w stanie, potrafia, zy¢ zgodnie z idealem, ktéry znaja. Ale potrzebni sg zawsze prorocy
po to, zeby cztowiek, i w ogdle ludzie, mieli Swiadomosé, ze cos byto nie w porzadku, ze mozna byto
inaczej, ze mozna bylo lepiej, ze trzeba inaczej. Ze nawet jezeli czlowiek nie jest w stanie zyé tak,
jak powinien, to powinno by¢ inaczej. Wtasnie po to jest potrzebny prorok. Skuteczno$é nauczania
prorockiego nie odbywa sie wylacznie za zycia proroka. Bardzo wielu prorokéw w konfrontacji z
rzeczywistodcia ponosi porazke. Ta porazka bywa bardzo dotkliwa. Dlatego, ze ludzie odnoszg sie
do nich niechetnie, nieufnie i wrogo. Ale z czasowej perspektywy to wtaénie prorok odnosi sukces bo
ci, ktorzy zyja, przezyja prorokow i przychodza pdzniej, stwierdzaja ze: ,wielki prorok byt wérod
nas”.

Tak dochodzimy do drugiej warstwy, ktora rzuca nam $wiatto na to, czym jest Kosciét i jaka
jest jego misja. Mianowicie niezbywalng funkcja Ko$ciota, niezbywalnym przeznaczeniem Kosciola,
jest jego postannictwo prorockie, profetyczne, czyli religijna ocena rzeczywistosci. Zaréwno rze-
czywistodci w wymiarze osobistym i indywidualnym, jak i rzeczywisto$ci w wymiarze spolecznym,
zbiorowym i narodowym. Prorok, a wiec i Koscidél, ktory te prorocka funkcje pelni, musi niejako
i8¢ pod prad. Widzimy to bardzo dobrze w naszych czasach, kiedy trzeba przypominaé najbardziej
podstawowe przykazania. Trzeba przypominaé¢ najbardziej podstawowe normy etyczne. I kiedy ci,
ktorzy to robia, narazaja sie na to, ze sa o$mieszani, poniewierani, stawiani poza nawiasem, poka-
zywani publicznie, wyszydzani, rozmaite etykiety sie im przylepia itd. Ale prorok nie moze od tego
odejsé, 1 Kosciél nie moze tego zaniecha¢. Wydaje mi sie — i pewnie to jest rowniez sposobnosé
do refleksji dla panstwa — ze w ostatnim czasie ta profetyczna funkcja Kosciota w Polsce jakby
przygasta. Dlatego, ze ona wymaga odwagi, wymaga mestwa. Wymaga tego, ze trzeba nieraz swoim
zyciem, albo swoim miejscem w Kosciele, nazwijmy w cudzystowiu: ,kariera”, zaptacié¢ za to, co
sie glosi. Zaptaci¢ za poglady, ktore stanowia nieodtaczna czeéé¢ tej profetycznej funkcji. Zwrdémy
uwage, ze w tzw. czasach PRL-u obecno$¢ Koéciota w zyciu publicznym byla wyraZniejsza, bardziej
przejrzysta, bardziej styszalna — i wiecej kosztowata. Przeciez to tamte lata przyniosty wielu me-
czennikéw, znanych i nieznanych, ktérzy oddawali swoje zycie albo byli w jakikolwiek inny sposéb
usuwani, badz stawiani na margines za to, co glosili.

Drzisiaj wydawac¢ by sie mogto, ze ta profetyczna funkcja jest ostabiona. Myséle, ze to jest rzecz
do refleksji dla nas. Jest wiele zjawisk zycia spoltecznego, zycia narodowego, ktére umykaja takiej
profetycznej ocenie. Umykaja takiej wtasnie odwaznej ocenie — czy to bedzie sytuacja wewnatrz
kraju: sprawa bezrobocia, biedy, nedzy, rozwarstwienia spotecznego, ktore przeciez istnieje, sprawa
korupcji, krzywdy, nadmiernego bogacenia sie, zadzy zysku za wszelka ceng. Czy to bedzie sytuacja
miedzynarodowa: wywolywanie rozmaitych wojen, wchodzenie w te wojny, wysytanie zolnierzy
tysiace kilometrow od wlasnej Ojczyzny — glos Kosciota jest stabo styszalny. Czasami mozna
odnies¢ wrazenie, ze chodzi o drobiazgi. Ale te drobiazgi tez moéwia co$ o wspolczesnym Swiecie.
Kilka dni temu amerykanski prezydent, ktéry u nas byt 3 albo 4 godziny, zostal przyjety przez
Ojca Swietego Benedykta XVI. I w spotkaniu z Benedyktem XVI prezydent najwickszego imperium
odpowiada papiezowi: ,Yes, sir!” — ,Tak, prosze pana!” Mdwia, ze to gafa. Jezeli gafa, to jak taki
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cztowiek moze by¢ prezydent imperium? Jak jest mozliwe, zeby mégt decydowaé o losach milionéw
i miliardéw ludzi? A jezeli to jest przemyslane? — To, to samo pytanie! Jak jest mozliwe, zeby
w spotkaniu dwéch ludzi, dwoch takich ludzi, nie zachowaé proporcji w tym, co dotyczy jezyka?
Ale nie tylko jest to wazne, co wydarzyto sie w Watykanie. Wazne jest to, ze dowiadujemy sie o
takich rzeczach gdzies tam pézno, pod koniec audycji czy programu, jako taki kwiatek do kozucha.
I nikt nie ma odwagi, zeby zabraé¢ wobec tego glos mocno, i zeby powiedzie¢, ze cos tu jest gleboko
nie w porzadku. Otéz ta profetyczna funkcja Kosciota, powtarzam raz jeszcze, zawsze wymaga
odwagi. Kiedy jej brakuje, to oczywiscie ona schodzi na plan dalszy. A Koscidl, zamiast tworzy¢
rzeczywisto$é, ktora przynalezy do Pana Boga, tylko odzwierciedla to, co si¢ w Swiecie dzieje. Jest
tak, jak zwietrzata sol, ktéra oczywiscie nie specjalnie jest potrzebna.

Kto$ méglby pomysleé, ze ten profetyczny wymiar przynalezy tylko do biskupéw, do kaptanéw,
do zakonnikéw. Otéz rzecz cala polega na tym, ze ten profetyczny wymiar jest wymagany od
wszystkich — od ludzi $wieckich tez, wszedzie tam, gdzie jestesmy.

Ludzie uwazajg Go za Jana Chrzciciela, za Eliasza, za Jeremiasza, albo za jednego z prorokow —
bo Jezus méwit z moca, méwil odwaznie, nie lekatl sie. Stawal wobec faryzeuszy, wobec sadyceuszy,
wobec moznych tego $wiata, wobec Heroda, potem mial stana¢ wobec Sanhedrynu. Stawal roéwniez
wobec prostych ludzi i pokazywal im wady, i pokazywal ich problemy i ktopoty. Méwiono: ,, To jest
prorok. Nikt nie mowit tak” — czytamy w Ewangelii — ,,jezeli by nie zostal postany od Boga. Ten
cztowiek méwi w imie Boga.”

Czy to, co méwili ludzie o Jezusie, czy bylo prawda? Tak, bylo prawda! Jezus byt prorokiem.
Na wzor Jana Chrzciciela, na wzér Jeremiasza, Eliasza, czy jednego z prorokow, petnit ta prorocka
funkcje. Ale jednoczesnie czujemy, ze w tym, co ludzie méwig o Jezusie, nie jest cata prawda. Jest
to prawdziwe, ale nie oddaje pelni tego, kim Jezus byt. I znéw to napiecie mamy po dzien dzisiejszy.
Mianowicie ludzie méwia o Jezusie wiele prawdziwych rzeczy. Méwia, ze byl dobrym cztowiekiem,
nauczycielem sprawiedliwosci, mistrzem, rabinem z Galilei, ze dokonywal niezwyklych znakow, ze
glosit piekna nauke. Pojawiaja sie uczone prace, w ktérych Jezus stawiany jest obok Sokratesa,
obok Konfucjusza, a w naszych czasach méwi sie: byl taki, jak Mahatma Ghandi. Jezus pojmowa-
ny jest i objadniany w kategoriach ludzkich. Tak ludzie Go rozumieli i postrzegali — jako cztowieka
postanego przez Boga. Jako dobrego cztowieka, Swigtobliwego meza — ale ta perspektywa nie wy-
chodzila poza perspektywe ludzka. Musiala istnie¢ perspektywa inna, ktéra byta wlasciwa uczniom
Jezusa, i ktora réwniez wladciwa jest Kosciotowi. Nie wystarczy powiedzieé, ze Jezus byt dobrym
czlowiekiem, wspanialtym Mistrzem, nauczycielem, wychowawca, autorem picknych, poruszajacych
serce przypowiedci, lekarzem ludzkich dusz, i tym podobnie, itd. Otéz takich dobrych, wspaniatych,
pieknych ludzi, ktorzy potrafia innych porwaé i unies¢ za soba, jest w kazdym pokoleniu mniej albo
wiecej, ale oni sa. Kazde pokolenie ma takich idoli, ktérych stara sie nasladowaé. Nadladowaé w
ich dobroci, w ich bohaterstwie, w ich poswieceniu, w ich ofierze. My w naszych czasach tez mamy
takich. Albert Schweizer — wszechstronnie uzdolniony, ktéry udal si¢ do Afryki i poswiecit tam
swoje zycie Bogu. Mahatma Ghandi — ktéry powiedzial, ze z calg pewnoscia statby sie wyznawca
albo uczniem Jezusa, tylko ze przeszkadzaja w tym chrzescijanie, bo w chrzescijanach nie moze sie
dopatrze¢ cnét jezusowych. Mamy piekne zycie Matki Teresy z Kalkuty, i tylu, tylu innych ludzi.
Czym wiec rézni sie opinia ze strony uczniéw od opinii ze strony zwyczajnych ludzi?

Tu dochodzimy do sedna tego dzisiejszego epizodu.
Jezus zapytal ich: «A wy za kogo Mnie uwazacie?»

To pytanie stanowi taki zawias, na ktérym opiera sie cata Ewangelia. Gdyby$my mieli postawié¢
najwazniejsze z pytan, ktére nam, jako chrzescijanom postawi¢ mozna, to byloby to wlasnie pytanie.
Co ludzie méwia o Jezusie? Moéwig to, to, to ..., ,A wy za kogo Mnie uwazacie?” Co dalo, co
przyniosto te trzy lata blisko$ci uczniéw z Jezusem? Co przyniosto cale nasze dotychczasowe zycie?
Za kogo my Go uwazamy? Nie tylko wspélnie razem, ale za kogo uwazamy Go indywidualnie i
osobiscie? Czym nasza opinia o Jezusie rézni si¢ od opinii innych? Musi sie r6znié, skoro nalezymy
do grona Jego wyznawcow, skoro nalezymy do grona Jego uczniéw. Tu mamy taka odpowiedz, ktéra
doskonale znamy:

Odpowiedzial Szymon Piotr: «Ty jestes Mesjasz, Syn Boga zywego».
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Uczniéw byto dwunastu, ale odpowiada jeden. Ci do tej pory referowali opinie o Jezusie. Ale
tym, ktory reprezentuje, jest jeden. W Kosciele potrzebne jest zwierzchnictwo, hierarchia, ktérej
fundamentem jest autorytet. Piotr odpowiada, poniewaz cieszy si¢ autorytetem w gronie Dwunastu.
Nie ma teraz dyskusji pomiedzy uczniami: Stuchajcie, to ktory z nas powie? Ktéry z nas powie,
za kogo my uwazamy Jezusa? Nie ma narady, nie ma obrad. Bardzo czesto chce sie wprowadzi¢ do
Kosciota taki wladnie element rozdyskutowania. Tymczasem o ile dyskusje sa bardzo potrzebne i
twoércze, to sa tez takie dziedziny, w ktérych dyskusja nie wnosi nic nowego. Bo co da np. dyskusja
na temat zasadnosci przykazania ,,Czcij ojca swego i matke swoja”? Nawet jezeli sie znajda tacy,
ktorzy powiedza, ze to przykazanie nie ma sensu, i czci ojca i matki nie nalezy w jakikolwiek sposéb
propagowaé ani nakladaé, to przeciez cata ta dyskusja nie ma sensu, bo niszczy sam porzadek
spoteczny. Niszczy sam porzadek moralny, niszczy prawo wypisane w naszych sercach, sumieniach,
wnetrzach, niszezy wigzi miedzypokoleniowe. Niszczy to, co nas laczy, co pozwala nam zbudowaé
zaufanie itd. To samo dotyczy innych przykazan z tym, ze mniej to czujemy. Czesto przeprowadzane
sa rozmaite sondaze. I wyniki tych sondazy maja ksztaltowaé moralnoéé! Nie! Ani moralnosé, ani
wiara w Boga nie sg ksztaltowane przez statystyki! Statystyki tylko odzwierciedlaja stan ludzi.
Odzwierciedlaja to, co ludzie mysla, to, jak ludzie zyja. I jezeli te statystyki sa alarmujace, to nie
jest znak, ze trzeba zmienia¢ przykazania, tylko to jest znak, ze trzeba wychowaé ludzi.

Wiegc tu, miedzy Apostotami, nie ma dyskusji. Piotr, mozna by powiedzie¢ — spontanicznie,
na zasadzie autorytetu, wypowiada sie. I w Kosciele fundamentalna jest rola Piotra. Wszyscy
ci, ktérzy te role w dawnej i blizszej przeszlo$ci negowali, konczyli tym, ze Koécidl sie dzielit,
stabl, rozpadal, i w konicu — ze te podziaty byly bardzo dotkliwe i staly sie bardzo bolesne. Otéz
dzisiejszy Kosciot jest bardzo podzielony gléwnie dlatego, ze ostabiona jest w nim rola Piotra.
Dopiero w naszych czasach, w wieku XX, ta rola Piotra poprzez kolejnych papiezy zaczeta by¢
odbudowywana. Tutaj szczegélnie trzeba zwréci¢ uwage na Jana XXIII, na Pawta VI, na Jana
Pawta II, teraz na Benedykta XVI. Odbudowuja ten autorytet nie przez sile, nie przez potege,
nie przez panstwo koécielne, ale przez moc wlasnego $wiadectwa dawanego Chrystusowi, i przez
nieztomno$é¢ swojego nauczania w zakresie doktryny i moralnosci. Czy panstwo nie zauwazyli tego,
ze wiele wspolnot chrzescijanskich, albo znajdujacych sie na obrzezach chrzescijanstwa, odeszlo
bardzo daleko od Ewangelii dlatego, ze odeszlo bardzo daleko od Piotra. Jezeli zastanowimy sie
tak w sposéb uczciwy, rzetelny, to jak mozliwe sa np. w Kosciele jakies pozytywne nastawienia
— dam jeden tylko przyktad — do zwigzkéw homoseksualnych, traktowanych jako malzenstwa?
Jak z Pisma Swictego i z tradycji Ko$ciola mozna wyprowadzié¢, uzasadnié tego rodzaju zwiazki?
A jednak sa wspOlnoty, sa koscioly, ktore to czynig. Dzieje sie tak dlatego, ze tam, gdzie brakuje
autorytetu, to tam narzucane sa, czy pojawiaja sie falszywe autorytety. Podobnie jak tam, gdzie
brakuje religii, to pojawia sie nie ateizm, ale zabobon. Tam, gdzie brakuje prawdziwej wiary, to
pojawia sie nie brak wiary, lecz przesady. Prosze zwroci¢ uwage na to — i dalej od nas, i u nas
— jak ten mechanizm si¢ sprawdza. Gdzie wiara stabnie i gdzie stabnie prawdziwa religijnosé, to
ludzie, ktérzy nie wierza w Boga, sa w stanie uwierzy¢ we wszystko. To nie jest tak, ze oni nie
wierza w nic. Mozna im podawaé¢ do wierzenia cos, co wydaje sie zupelnie karkotlomne — i przyjma
to bezkrytycznie. Wiara bowiem ma to do siebie, ze ratuje rozum, ocala rozum. Prawdziwie dobrze
pojmowana wiara pozwala nam przezywaé Pana Boga uzywajac rozumu. Tam, gdzie wiary nie
ma, tam rozum $pi. I tam pojawiaja sie wlasnie przesady, zabobony, i to wszystko, co towarzyszy
réwniez nowoczesnemu $wiatu. Dochodzi do takich parodii, ze kiedy wlaczamy sieci internetowe to
zobaczymy w nich, albo na pewnych programach telewizyjnych, osoby, ktére wroza z kart, osoby,
ktore stawiaja kabale. Zobaczymy rozmaitych przepowiadaczy przysztosci, tych, ktorzy chca za
nas rozwiazywacé nasze zyciowe problemy. I tam, gdzie zanika glebokie, rzetelne zycie wewnetrzne,
tam pojawiajg sie wypaczenia. A miejsce spowiednikéw zajmujg wrédzki i psychoanalitycy. Ot67 ten
watek, ta rola Piotra we wspélnocie Dwunastu, po dzien dzisiejszy pozostaje niestychanie wazna.
To nie byt kaprys ani przypadek, ze wlasnie Piotr sie wypowiedzial. Dlatego i dzi$, jezeli styszymy
to, co dotyczy wiary i moralnosci, to nie jest czyms$ niezwyklym, ze wstuchujemy sie w glos Piotra
naszych czasow. Bo to on ma obowiazek udzieli¢ odpowiedzi, ktéra jest normatywna i wiazaca.
Piotr odpowiedzial:

«Ty jestes Mesjasz, Syn Boga zywego».
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Te stowa sg dokladnym przekladem z hebrajskiego: ’Atta Mashijah Ben Adonai haj ‘ — tak by
to brzmialo po hebrajsku. Otéz sa to stowa gleboko zakorzenione w tradycji biblijnego Izraela, w
jego oczekiwaniach mesjanskich, i gteboko zakorzenione w mentalnosci zydowskiej. Piotr wypowiada
to, na co caly Izrael czekal przez cale swoje dzieje. — to, | Atta Mashijah | — Mesjasz, —

Syn, — Pan, | Ben Adonai haj ‘ — Syn Pana, Syn Boga. Nie ma bardziej hebrajskiego,
semickiego, zydowskiego sposobu wyrazania sig, niz tutaj. W jezyku Starego Testamentu Piotr
opisuje rzeczywistos¢ Jezusa. Czuje, ze stoi przed Tajemnica. Czuje, ze stoi przed Czlowiekiem,
w ktérym Bog jest w szczegdlny sposéb obecny. Kiedy prébujemy ustalié¢ to, co jest specyficznie
chrzescijanskie, i co stanowi o Koéciele, to powiedzie¢ nam trzeba, ze wiaénie to wyznanie ,, Ty jestes
Mesjasz, Syn Boga zywego”, ktére ztozyl Piotr u samych poczatkéw, rozwiniete przez kolejnych
Apostoléw i rozwiniete przez teologie chrzescijanska, ono stanowi sam trzon naszej wiary. Bog, w
ktérego wierzymy, to jest Ojciec, Syn i Duch Swiety. Piotr wyznaje te niezwykla obecnosé Boga w
Jezusie. Wiemy, ze Bég jest jedyny — ilez to razy moéwiliémy — ale nie jest sam. Nie potrafimy tego
inaczej opisaé, nasz jezyk zawodzi. Bo w tym, co dotyczy tego, co najwazniejsze, nasz jezyk zawsze
jest ulomny. Zatem uzywamy jezyka filozofii greckiej, uzywamy jezyka wiary biblijnego Izraela,
probujemy te pojecia wykuwacé, przetwarzaé, staraé sie zrozumie¢. Niedawno mieliSmy uroczystosé
Tréjcy Przenajswietszej. Méwimy, ze sa trzy Osoby Boskie, ale jedna Natura. Probujemy, zeby nasz
jezyk opisywal co$, czego nie jesteSmy w stanie pojaé. Tutaj szczegdlnie Azja Mniejsza, Turcja z jej
miejscami, w ktérych odbywaly sie sobory: nicejski, konstantynopolitanski, chalcedonski, efeski. Te
wszystkie miejsca to byly miejsca, w ktérych formowala sie nasza wiara. Przetwarzala sie w jezyku.
Kim jest Jezus? Jak to wyrazi¢? Jest Bogiem, to prawda. Ale jak jest mozliwe, zeby w cztowieku byt
obecny Bog? Tak ksztaltowala sie teologia, tak ksztaltowaly sie ogromne podreczniki. I my jestesmy
spadkobiercami tego dziedzictwa. Nie potrafimy tego powiedzie¢ do konca jasno, przejrzyscie, bo
nie moze czltowiek niewidomy opisaé piekna ogrodu. Moze sobie tylko ten ogréd wyobrazaé¢. Moze
go sobie przypominaé, jezeli kiedykolwiek widzial. Dlatego najpigkniej opisuja Boga, przedstawiaja
Boga $wieci. Nie ci, ktérzy majg blyskotliwy rozum, ale ci, ktérzy potrafia Nim zy¢.

Piotr sktada wyznanie. Inni opowiadali o Jezusie. Piotr Jezusa wyznaje. Oto jest réznica miedzy
nie-chrzedcijanami a chrzescijanami. Miedzy tymi, ktérzy do Jezusa nie przynaleza albo Go nie
znaja, a tymi, ktorzy sa Jego uczniami. My wyznajemy Jezusa. To jest co$ wiecej, niz wiedzieé¢ o
Nim, nauczy¢ sie, ustyszeé, czy nawet przyja¢. My wyznajemy bo uznajemy w Nim to, czego do
konca rozumem zglebié nie mozemy. A mianowicie uznajemy i wyznajemy w Nim wielka, niezwykta,
niespotykana, jedyna w swoim rodzaju obecno$é¢ Boga. A wtedy:

Na to Jezus mu rzekl: «Blogostawiony jeste$, Szymonie, synu Jony. Albowiem nie ob-
jawily ci tego ciato i krew, lecz Ojciec méj, ktory jest w niebie.

Wyznanie Jezusa nie jest tylko owocem naszego namystu, rozsadku, intelektu czy dobrej woli. W
wyznaniu obecny jest Pan Bég. Oddajemy Panu Bogu co$ z tej taski, ktora nas obdarza. By¢ moze
sg inni ludzie, ktorzy tej taski tak nie doswiadczaja. I musimy by¢ wobec nich réwniez wyrozumiali.
Ale skoro my wyznajemy Jezusa, to zobowigzani jesteSmy do tego, by pamietaé, ze to jest taska,
ktéra przychodzi do nas z zewnatrz. Bo Bég nas pierwszy umitowat.

Mogliby$émy ten watek kontynuowaé, ale na koniec zwrdéce uwage tylko na jeden szczegdl. Na
kontrast przeogromny miedzy tym, co do tej pory powiedzieliSmy, a tym, co za chwile sie wydarzy-
lo. T ten kontrast zilustrujemy stowami Ojca Swietego. Mianowicie ledwo Piotr Jezusa wyznal, a
natychmiast zostal przez Niego napomniany. Okazalo sie, ze powiedziatl prawde, ale prawde, ktéra
rozumial po swojemu. Wyobrazal sobie los Mistrza pozbawiony cierpienia, meki, émierci. Wyobra-
zal sobie Mesjasza, ktory przyjdzie w chwale, ktory powali swoich przeciwnikéw, ktory zaprowadzi
porzadek i pozwoli Apostotom zazywaé radoéci tego Swiata. Znamy ten epizod.

Odtad zaczal Jezus wskazywaé swoim uczniom na to, ze musi i$¢ do Jerozolimy i wiele
cierpie¢ od starszych i arcykaptanéw, i uczonych w Pismie; ze bedzie zabity i trzeciego
dnia zmartwychwstanie. A Piotr wzial Go na bok i poczal robi¢ Mu wyrzuty: «Panie,
niech Cie Bég broni! Nie przyjdzie to nigdy na Ciebie». Lecz On odwrdécit sie i rzekt do
Piotra: «Zejdz Mi z oczu, szatanie! Jestes Mi zawada, bo myslisz nie na sposéb Bozy,
lecz na ludzki».
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Przed chwilg pochwalony, teraz zostal nazwany szatanem! Bo okazalo sie, ze wyobraza sobie
Jezusa po swojemu. Nie brakuje chrzesdcijan, i wsrdéd nas, i w nas samych, tendencji, by$my wy-
obrazali sobie Jezusa po swojemu. Gotowismy zlozy¢ wyznanie wiary, ale jednocze$nie mamy swdj
wlasny obraz Zbawiciela. Postuchajmy, jak ten fragment skomentowal Jan Pawel II. Méwil tak (str.
28, wyd. 1994):

Tak wiec Piotr nie lekat sie Boga, ktéry stal sie cztowiekiem. Natomiast lekal sie o Syna
Bozego, jako cztowieka. Nie mogt bowiem przyjaé, iz bedzie On biczowany i cierniem
ukoronowany, i w konicu ukrzyzowany. Tego Piotr nie mégl przyjac.

Nie mogt przyja¢ losu Jezusa takim, jaki ten los mial byé. Chcial go przyja¢ takim, jakim go
sobie wyobrazal. To rowniez dotyczy perspektywy naszego zycia. Checemy pojsé za Jezusem, chcemy
Go nasladowaé, ale po swojemu. A zwlaszcza stronimy od tego, co trudne. Papiez zakonczyl tak
ten watek, ten fragment:

Tego si¢ lgkal. I Chrystus za to Piotra surowo skarcif. Ale go nie odrzucil.

Nie odrzucit tego cztowieka, ktéry miat dobra wole i gorace serce.

Wtadnie wielu chrzescijan, nawet jezeli nie potrafi zyé tak, jak Chrystus tego chce, to ma
zapewne dobra wole i gorace serce. I chociaz nie zawsze rozeznanie o Chrystusie jest wlasciwe, to
Chrystus potrafi nas skarci¢, ale nas nie odrzuca tak, jak nie odrzucit Piotra.

I do tego samego fragmentu jeszcze jeden komentarz, tym razem Ojca Swietego Benedykta XVI.
Papiez medytowatl tak (str. 250, wyd. 2007):

Wiemy przeciez, ze przez cale wieki, takze dzisiaj, chrzescijanie posiadajacy wlasciwe
wyznanie wiary ciggle musza by¢ pouczani przez Pana, ze we wszystkich pokoleniach
Jego droga nie jest droga jego ziemskiej wladzy i chwaly, lecz jest droga krzyza. Wiemy
i widzimy, ze réwniez dzisiaj chrzes$cijanie — my sami — bierzemy Pana na strone, by
Mu powiedzie¢: ,Panie, niech Cie Bég broni! Nie przyjdzie to nigdy na Ciebie!” (Mt
16,22). A poniewaz watpimy, czy Bég bedzie bronil, prébujemy wszelkimi sztuczkami
sami temu przeszkodzi¢. Dlatego i nam Pan musi od czasu do czasu powtarzaé: ,,Zejdz
Mi z oczu, szatanie!” (Mt 8,33). I w ten sposéb cala ta scena nie przestaje by¢ niepoko-
jaco aktualna. Bo u podstaw naszego myélenia ciggle pojawia sie nie Objawienie, ktére
powinnidmy przyjaé¢ wiara, lecz ,ciato i krew”.

Kosciodl, ktorego fundamentem stal sie Piotr, zawsze staje wobec tej samej pokusy, ktora znala-
zta swoj wyraz pod Cezarea Filipowa. Nawet jezeli uznajemy Chrystusa i wyznajemy Go inaczej,
niz inni ludzie, to chcieliby$Smy zachowaé¢ w sobie taki obraz Jego i jego dzialania, jaki nam odpo-
wiada, jaki nam pasuje, jakim chcielibySmy Go widzie¢ — a nie taki, jakim On jest. I dlatego w
kazdym pokoleniu chrzeécijanie sg napominani tak, jak napominany byt Piotr. Napominani — ale
nie odrzucani! Bo Chrystus cierpliwie prostuje nasz wizerunek. Kosciél zawsze staje wobec poku-
sy tego, zeby byl w nim przepych, bogactwo, chwala, potega, wplywy, widowiskowosé, splendor,
pycha, i wszystkie przywary tego swiata. Gdyby Koscidt zostal pozostawiony sobie, gdyby polegat
wylacznie na ludziach, gdyby za Kosciolem nie stal Bég, ktéry jest jego spoiwem, to juz dawno by
Kosciota nie bylo. Bo ci wszyscy, ktérzy go tworza, zrobili bardzo wiele ku temu, by go podmy¢,
zniszczy¢, zburzyé, nadwyrezyé, ostabi¢. Ale moca Koéciota jest Pan Bég, ktéry kazdego z nas i
wszystkich, ktérzy sa w Kosciele, od czasu do czasu bierze na strone i tez upomina. My prébuje-
my bra¢ Boga na strone i wyobrazaé¢ sobie Kosciot takim, jakim chcielibySmy go widzie¢. Ale w
decydujacych momentach Bég moéwi: ,Zejdz Mi z oczu, szatanie!”. W decydujacych momentach
widzimy, ze w Kodciele dzieje si¢ cos zlego, cos, co nie powinno mieé¢ miejsca. I ze Kosciét wymaga
naprawy, powrotu, pojednania, ze wymaga zwrdcenia si¢ do Chrystusa.

A wiec ta eklezjologia, te nasze my$lenie o Kosciele, jest w gruncie rzeczy zakorzenione w tym,
co przezywal Jezus ze swoimi uczniami. Tamte prapoczatki Kosciota sa obrazem Koéciota wszyst-
kich czaséw, i takze obrazem Kosciota dzisiejszego. Nie ma innego Kosciota niz ten, w ktorym my
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jestedmy. I w tym Kosciele $wietos¢ i stabosé istnieja nie tylko obok siebie, ale ze soba, a nawet wza-
jemnie sie przeplataja. Jednak tam, gdzie udreczony i zwodzony rozmaitymi pokusami cztowiek nic
nie moze, to tam Pan Bog zaczyna czynié¢ cuda. I dlatego Koéciét istnieje. I dlatego bramy piekielne
go nie przemoga. I dlatego w Kosciele zawsze sg potrzebni wiarygodni $wiadkowie Boga. A sg nimi
ci, ktorzy potrafia pdjé¢ za Chrystusem, i nie tylko Go stuchaé, ale Go nasladowaé. I to na nich
Kosciél sig opiera, i na nich Kosciét sie¢ wznosi. I nawet jezeli doraznie musza cierpieé, przegrywac,
znosi¢ o$mieszenie czy rozmaite udreki, to w dalszej perspektywie, i w kazdej perspektywie racja
jest po ich stronie. Dlatego ze tam jest racja, gdzie jest Pan Bég i jego obecnosé.

Taka bylaby pointa rozwazan na temat Ko$ciota. Mysle, ze powinnidmy uswiadomié¢ bardzo
wazna rzecz — ze losy Kosciola zaleza od kazdego czlowicka, ktéry ten Koécidl tworzy. Ze stale
pojawia sie pokusa, zeby zy¢ inaczej, bra¢ Boga na strone i napominaé¢ Go. I stale pojawia si¢ ta
rzeczywisto$¢ nawrdcenia, w ktorej Pan Bog nam ciagle przypomina jak powinnismy zy¢ nawet,
jezeli dzisiaj tak zy¢ nie jesteSmy w stania.

Bardzo, bardzo serdecznie panstwu dzigkuje.

oklaski, podziekowania ks. Profesorowi i ks. proboszczowi . ..

Dzigkujemy bardzo panstwu, naprawde bardzo panstwu dzigkujemy. Sa panstwo nasza sila, i
moja tez. Nieraz obaj jesteSmy zmeczeni, ja tez, bo mndstwo rozmaitych zaje¢. Ale kiedy przycho-
dzimy i patrzymy na panstwa od wielu, wielu lat, to jest ogromna rado$é¢. Na tym polega réowniez
ta sita i ta moc Kosciota, ktora wciaz przyciaga tych, ktorzy szukaja Pana Boga i Jego prawdy.

Mam nadzieje, ze po wakacjach znéw w pazdzierniku wznowimy nasze konferencje. Mam juz w
glowie pewien projekt. Mam nadzieje, ze bedzie dostatecznie ciekawy, dostatecznie interesujacy. 1
w ten sposob bysmy zaczeli w pazdzierniku dwudziesty pierwszy rok naszej wspoélnej pracy. Pewnie
sa tacy, ktorzy zaczynali, sa tacy, ktérzy dochodzili. Tak czy inaczej jest to takie dobre, w sensie
uczestnictwa panstwa, podyplomowe studium biblijne.

Bardzo dzigkuje za ofiary. Tak si¢ ztozylo, ze ta czeéé pdjdzie na Ukraineg, a cze$é¢ — za dwa
tygodnie kilkanascioro naszych studentéw, takich studiujacych Pismo Swicte, ma taki promocyjny
wyjazd do Ziemi Swietej. Wiec tez postaramy sie, zeby ta zyczliwosé panstwa odczuli.

Bardzo dziekuje! Dobrych, radosnych, spokojnych wakacji, i do zobaczenia — jedli Bég da. Pod
Twoja obrong ...Pochwalony Jezus Chrystus! Do zobaczenia!
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